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تحْمَدۂ و أصتلي غلی سوم اريم آما بَغذ فاخوذ باللہ 
مِنَ لین ارم ہم الله لخن رح 
ترجمہ: ہم الله کا شکر ادا کرتم ہیں اور درود 
بھیجتے ہیں حضور صلی الله علیه وسلم پر اس ہی 
کے ساته شروع کرتا پون الله کے نام سے جو بہت 
مہربان نہایت رحم فرمانے والا ہے ۔ 


اس کتاب کا لکھنے کا مقصد ٤‏ اکابر دیوبند کی 
کفریات کی وضاحت اور ان کی کچھ تاویلات کا رد 
ہے> الله سبحانه و تعالی اس محنت کو قبول فرماے 
آمین - 


شیخ تهانوی کا رد : 

نهانوی اپنی کتاب حفظ الایمان کم صفحم نمبر ۱۵ پر 
لکهتا ہے "پهر یم کم آپکی ذات مقدسم پر علم غیب کا 
حکم کیا جانا اگر بقول زید صحیح تو دریافت طلب امر 
پر بم کم اس غیب سم کیا مراد کی بعض غیب یا 

کل غیب اگر بعض علوم غیبیہ مراد ہے تو اس میں 


حضور ہی کی کیا تخصیص ایسا علم تو زید و امر 
بلکم بر صبی و مجنون بلکم جمیع حیوانات و ببائم کے 


CS 

اس عبارت میں تهانوی ہہت سے جرم کا قصوروار 
ہے۔ 

نمبر ایک تھانوی نے لکها کے حضور ٹڈ 

کو کوئی فرق/خوبی حاصل نہیں جب ان کا موازنہ 
کروایا جائے زید و امر صبی و مجنوں جمیع حیوانات 
و بہائم سے. کیوں؟ کیونکہ تهانوی کے نزدیک حضور 
کا غیب ان کے برابر ہی ہے "اگر بعض علوم غیبیہ 
مراد ہے تو اس میں حضور ہی کی کیا تخصیص ایسا 
علم تو زید و امر بلکہ ہر صبی و مجنوں بلکہ جمیع 
حیوانات و بہائم کے لئے بھی حاصل ہے". بالفرض 
اگر غیب کی مقدار انکے برابر تھی تو پھر بھی 
تھانوی کو کوئی حق حاصل نہ ہے کہ حضور ان سے 
بہتر نہیں. اس نے حضور کو جانوروں پاگلوں سے 
تشبیہ دی اور گستاخی کر بہتا . 

دوسرا جرم : یہ سوال کرنا کے اس میں حضور کی 
کیا خاصیت /تخصیص ہے صاف ظاہر کرتی ہے کہ 


تهانوی کے نزدیک حضور :۶ کوئی خاص نہیں زید و 
امر صبی و مجنون جمیع حیوانات و بہائم کے 
موازنے میں . یہ گستاخی ہے اگر میں یہ بولون 
"تهانوی سا ےس کوئی خاصیت س تم تو 
بالکل زید و امر صبی و مجنون جمیع حیوانات و بہائم 
کے جیسے بو" مثال نمبر دو "تهانوی تمه قرأن 
پژهنا اتا ہیں تو اس میں تمباری کیا خاصیت چهوتس 
بچے بھی پژه سکتم ہیں" لیکن یبال پر دهیان کیا 
جائم بر شخص یہی بولم گا کے پڑھ تو دونون 
سکتم ہیں لیکن تهانوی کی آواز اس بچے سے اچهی 
بوسکتی ہے یا تهانوی کو قوائد تجوید کے زیاده اچهس 
سے آتے بین. یہ سب چیزیں یہ بتا ربی ہیں تهانوی کو 
ان چھوٹے بچوں پر خاصیت حاصل ہےء وہ ان 
چھوٹے بچوں سے بہتر ہوگا . 

تھانوی صاب کا تیسرا جرم یہ ہے کے اس نے اس 
بات پر ایمان رکھا کے حضور ق8 کا علم غیب زید و 
امر صبی و مجنون جمیع حیوانات و بہائم کے جیسا 
ہے مقدارء معیارء قسم میں اور یہی وجہ ہے کے اس 
نے زید و امر صبی و مجنوں جمیع حیوانات و بہائم 
کا ذکر کیا تاکہ حضور کی خاصیت کی نفی کی جا 
سکم " ایسا علم تو زید و امر بلکہ ہر صبی و مجنون 


ور سح وا ج ص ہے 
ذرا سا عقل و شعوررکھنے والا شخص جان جائے گا 
کے کوئی غیب زید و امر صبی و مجنون جمیع 
حیوانات و ببائم کو معلوم نہیں ہے. تو پھر کیون 
تهانوی صاب نے ان کے غیر موجود علم غیب کا 
استعمال کرکے حضور کی افضلیت» حضور کی 
خاصیت کی نفی کی ؟ 

مثال کے طور پر بر مخلوق کے پاس کچھ غیب کا علم 
ہے جیسے کے تهانوی صاب نے بولا "ایسا علم تو زید 
و امر بلکم ہر صبی و مجنون بلکم جمیع حیوانات و 
بہائم کے لئے بھی حاصل ہے" تو کیا اس کا مطلب یہ 
ہے کے حضور کچھ ببتر نہیں زید و آمر صبی و 
مجنون جمیع حیوانات و بہائم سے اور انکا غیب کچھ 
بہتر نہیں جو غیب زید و امر صبی و مجنون جمیع 
حیوانات و بہائم کو معلوم ہے؟ نہیں بالکل نہیں کیونکم 
خاصیت قاثم 1 اور مختلف اقسام 
جو انبیا کا علم غیب ہے وه قطعی علم غیب ہے اور 
جو غیب کوئی مخلوق حاصل کر م متال کے طور پر 
کسی کا سچا خواب زیاده سے زیاده زن کی نوبت تک 
جائے گا یعنی غیر معتبر» مشکوک ‏ عمل کے قابل 


نہیں بالفرض آپکو اللہ کی طرف سے خواب ہے ک 
اٹھو اور اپنے بیٹے کو ذبح کردو تو کیا تم سچ میں 
کردو گے ؟ جو انبیا کا غیب ہوتا ہے وہ انکو جبریل 
کے ذریعے سے یا جو غیب انہوں نے سناء دیکھا یا 
جو خواب انہوں نے دیکھے ان سے ملتا ہے اور یہ 
سب قطعی ہوتا ہے اس ہی لئے حضرت ابراہیم عليه 
لسلام نس اپنس بیش سم کبا اثهو مجهس تمین اه کی 
راہ میں دبح کرنا بم. انبیا کرم علیه السلام کو وحی 
خواب کی صورت میں بھی دی گی. مختصر جو خواب 
حضور کو خواب کی صورت ؛ دیکھنے کی صورت › 
سننم کی سورت میں حاصل ہوا وه سب قطعی تهاء تو 
پھر اس قطعی انبیا کے غیب کا موازنم ظنی غیب کو 
مخلوق کو حاصل ہے اس سم تشبیم دی جائے ؟ 

ګو ی اور د غیب ٠‏ 

لغوی غیب وه غیب بم جو کسی عام اتسان کی پانچ 
حس سے باہر ہے امر کے لئے پاکستان میں اس وقت 
کیا ہورہا ہے غیب ہے کیونکم یہ اسکی پانچ حس کے 
اندر نہیں ہےء بکر کے لئے پاکستان میں جو کچھ 
ہورہا ہے وہ غیب نہیں کیونکم وہ دیکھ اور سن سکتا 
ہے کیونکم وہ وہاں موجود ہے؛ دوسرے الفاظون میں 
لغوی غیب ایسا غیب ہے جو ایک شخص کا ہے مگر 


دوسر م کا نہیں. ایسا غیب اصل میں غیب نہیں کیونکم 
یہ غیب عام وجود کے دائرے کے اندر ہے. جنت. 
جبنم» فرشتے » جنات یہ حقیقی غیب ہے کیونکہ یہ 
ایسی جگہ وجود کرتے ہے جہاں عام انسان کو رسائی 
شرعی غیب وه غیب ہے جو انبیا اور رسولوں کو 
حاصل تھا جیسے جنت» جہتمء فرشتے؛ جنات عام 
انسان اس غیب کو اپنی حس سے بھی نہیں حاصل 
کرس گنا 

مخلوق صرف خاص طرح کا ظنی غیب اور لغوی 
غیب جان سکتی ہے جیسے دیکهنا سنانا. لیکن غیب 
جو انبیا کو حاصل ہے وہ قطعی غیب ہے جیسے 
وحی؛ سنانا ء دیکهنا . تو پھر کس طرح انبیا کا یہ غیب 
(قطعی غیب) فضیلت قائم کرسکتا مخلوق کے ظنی 
مقدار کا استعمال۔ 

مقدار بھی ایک ذریعہ ہے جس سے کسی کی فضیلت 
کا پتا لگایا جاتا دی ایک شخص کم پاس اک ری 
ہے دوسرے کے پاس تیس گاڑیاں ہے دونون میں سے 
کون بہتر ہے؟ اس ہی طرح غیب کی مقدار جو اللہ نے 
اپنے نبی ق8 کو دی وه مقدار میں بہت زیادہ ہے کے 


کوئی پاگل ہی بوگا جو زید و امر صبی و مجنوں جمیع 
حیوانات و بہائم کے غیب کی مقدار کو حضور کے غیب 
کی مقدار کے برابر بولم, کس طرح قطعی غیب کو زید 
و امر صبی و مجنون جمیع حیوانات و ببائم کے ظنی 
غیب پر کوئی فضیلت حاصل نبین؟ 

غیب کی مقدار اور اقسام سے معلوم ہوتا ہے انبیا کے علم 
کی افضلیت » اور حضور ات8 کے علم کی فضیلت مخلوق 
پر » لیکن تهانوی صاب نے اس حقیقت سے انکار کیاء کیا 
تهانوی پاگل تھا ؟ کیا اسکو غیب کی اقسام نم معلوم تھی ؟ 
تو پھر کیون تهانوی نم ایسا مضمون لکها جس میں 
حضور ب کی گستاخی ہے ؟ کیونکہ یہ دیوبندیون کی 
وارثت ہے انبیا واولیا کی توهین کرنا. اگر کوئی اسکے 
بعد بھی تهانوی کو مسلمان جانے تو وه بھی تهانوی کی 
طرح کافر ہے . 

بسط البنان اور تغیر العنوان ٥‏ 
اعلی حضرت نے تهانوی کے ان الفاظوں کو نقل کیا 
"اگر بعض علوم غیبیہ مراد ہے تو اس میں حضور ہی 
کی کیا تخصیص ایسا علم تو زید و امر بلکہ ہر صبی 
و مجنوں بلکہ جمیع حیوانات و بہائم کے لئے بھی 


حاصل ہے" اعلی حضرت نے تهانوی کے الفاظون 
کے بار م میں حسام الحرمین میں اس طرح بیان کیا " 
تصریح کی کم غیب کی باتون کا جیسا علم حضور کو 
ہے ایسا علم تو بر بچے اور بر پاگل بلکم ہر جانور 
اور چارپاے کو حاصل ہے اور اس کی معلون عبارت 
یم کے آپکی ذات مقدسم پر علم غیب کا حکم کیا جانا 
اگر بقول زید صحیح تو دریافت طلب امر یم ہے کے 
اس غیب سے کیا مراد ہے بعض غیب یا کل غیب اگر 
بعض علوم غیبیہ مراد ہے تو اس میں حضور ہی کی 
کیا تخصیص ایسا علم تو زید و امر بلکم بر صبی و 
مجنون بلکم جمیع حیوانات و ببائم کے لئے بھی حاصل 
ہے الی قولم اور اگر تمام علوم غیبیہ مراد ہیں اس 
طرح کم اس کی ایک فرد بھی خارج نم ربم تو اس کا 
بطلان دلیل عقلی و نقلی سے ثابت ہے میں کبتا پون اللہ 
کی مبر کا اثر دیکهو یہ شخص کیسی برابی کر ربا 
ہے رسول اللہ صلی الہ علیه وسلم اورچنین و چنان 
مین" ۴ دربهنگی نس اعلی حضرت کی عبارت کو ان 
الفاظون میں بیان کیا " کے حفظ الایمان میں اپ نس 
واضح طور پر لکها "علم غیب حضور جیسا(کی طرح 
)ء ایسا نو زید و امر صبی و مجنون جمیع حیوانات و 
ببائم کے قبضے میں بھی پم" اعلی حضرت کی یہ 


عبارت پیش کرنے کے بعد دربهنگی نس تهانوی سے 
پوچھا " کیا اپنے واضح طور پر ایسا مضمون حفظ 
الایمان یا اپنی کسی اور کتاب میں لکها بح؟" تھانوی 
بولتا ہے "میں نے یہ خبیث مضمون کسی کتاب میں 
نہیں لکھا اور لکهنا تو دور میرے دل میں بھی اس 
تو قا یک ی و طیحم رت 
تھانوی کی کفریہ عبارت کو نقل کیا اور اسکا مطلب 
بیان کیا کہ حضور کے بعض علم غیب میں کوئی 
خاصیت نہیں کیونکہ بعض علم حضور جیسا تو زیدو 
امر صبی و مجنوں جمیع حیوانات و بہائم کو بھی حاصل 
ہے اور یہی بات تھانوی نے واضح طور پر حفظ الایمان 
میں لکھی "اگر بعض علوم غیبیہ مراد ہے تو اس میں 
حضور ہی کی کیا تخصیص ایسا علم تو زید و امر 
بلکہ ہر صبی و مجنوں بلکہ جمیع حیوانات و بہائم کے 
لئے بھی حاضن ہے" 
تغبر العنوا بسط البنان کا ِ 

تھانوی صاب نے تغیر العنوان لکهی جس میں اس کے 
انجان ساتھی کا اس سے بولتا ہے کے تھانوی صاب 
آپکو حفظ الایمان کی عبارت بدل دینی چائیے؛ کیونکہ 
وه سمجتھا ہے کے تھانوی کی عبارت گستاخانہ ہےء 


۰ 


اور اس ہی کو مدنظر رکھتے بو م ایک مولوی نے 
کواااتمے اقم سی ماق سیک "عنم مخت 
کو علوم مجانین و بہائم سے تشبیہ دی گئ ہے جو بادی 
الطر میں سخت سور ادبی کو معشر ہے کیوں ایسی 
عبارت سے رجوع نہ کرلیا جاتم» جس میں مخلصین 
حامیین جناب والا حق کو بجناب جواب دینے میں 
سخت دشواری ہوتی ہے. وہ عبارت آسمانی یا الہامی 
عبارت نہیں کہ جس کی مصدرہ صورت اور ہہیت 
عبارت کا سجالہ یا با الفاظ رکھنا ضروری بو" (تغیر 
لتق هرت 0 ان تام انب ار ما 
ین راک اه ای د ای زوا ہے > کرتکر ان 
سے قبل کسی نے واقعی بنا ظاہر نم کی اس لئے ترمیم 
کوت کے اف و ار کے کے ع 
سمجھا اور اقرار با لکفر کفر بم. اس لئے ترمیم کو 
ضروری تو کیسا جائز نہیں سمجھا. اب سوال ہذا میں 
جو بنا بیان کیا کی گئ ہے ایک امر واقعی ہے (تغیر 
ا اور ای ف توبات کا 
اعتراف کرتے ہیں حفظ الایمان کی عبارت گستاخانہ 
ہے اور دیوبندیوں کو اسکا جواب دینے میں دشواری 
ہور ی سے 


دربهنگی کا دوسرا سوال اور اسکا جواب ۰ 
دربهنگی تهانوی سے پوچهتا ہے "اگر تصریح نہیں تو 
بطریق لزوم بھی یہ مضمون آپ کی کسی عبارت سے 
نکل سکتا ہے". تهانوی ایک مرتبم پھر جهوت بولتا 
ہے اور عبتا ہے "میری کسی عبارت سے یہ مضمون 
لازم نہیں اتا چناچہ اخیر میں عرض کرونگا..." 
مندرجہ ذیل حصّے میں تهانوی کہتا ہے "غیب کو 
منجملہ کمالات نبویہ کیوں شمار کیا جاتا ہے جس میں 
امرمیں مومن بلکہ انسان کی بی خصوصیت نہ ہو وو 
کمالات نبویہ سے کب ہوسکتا ہے اور اگر التزام نہ کیا 
جاوے تو نبی غیر نبی میں وجہ فرق بیان کرنا 
ضروری ہے" بالواسطہ طور پر تھانوی نے وہی چیز 
دوباره دراہی جن کی بنا پر اعلی حضرت نے اس 
ملزم ٹہرایاء اس نے وہی چیز دوباره واضح طور پر 
بیان کی جس کی وجم سے وه ملزم تهرایا 5 گیا "اگر 
بعض علوم غیبیہ مراد ہے تو اس میں حضور ہی کی 
فا هنومن یبا عم گر زب و امر بلکم پر صبی و 
مجنون بلکم جمیع حیوانات و ببائم کے لئے بھی حاصل 
چ 

دوسرا سوال اور جواب سے کفریہ معنی لیا جاسکتا 
مه اک 


منظور نعمانی» مرتضی حسن دربهنگی» حسین احمد 
مدنی یہ تمام فبرست میں ہیں تهانوی کے کفر کی 
تاویل کرنے میں؛ نعمانی اور دربهنگی کا تو یہ نظریہ 
ہے کے یہ عبارت مقدار کے معنی میں ہیں اور ایساء 
اتناراس قدر کے معنی میں استعمال ہوا ہے نہ کے 
تقابلی معنی میں. اور وه اس پر یقین رکھتے ہیں کہ 
اگر تقابلی معنی میں یہ عبارت ہےء تو یہ عبارت توہین 
آمیز عبارت ببس مدنی صاب دوسری طرف بولتے ہیں 
کم نهانوی صاب کی عبارت تقابلی معنی میں استعمال 
ہوئی ہے کیونکم ایسا تشبیم کے لئے استعمال ہواء اور 
اگر یہ اتنا/قدر یعنی مقدار کے معنی میں استعمال ہوئی 
تو یہ کفر پوگی. دونون عبارت میں تضاد کو چھوڑ کر 
اس بات پر غورکیا جائے کفر دونون سورتون میں 
ہے. اگر تهانوی کی عبارت میں کفر تھا ہی نہیں تو 
پہلی جماعت دوسری جماعت کی تاویل کو کفر کیوں 
بول ربی ہے؟ اس سے معلوم بوتا ہے نهانوی کی 
عبارت میں کفر موجود تهاء اس سے معلوم پوتا ہے 
تهانوی کی عبارت میں کفر/توهین پایا جات بس. 

دربهنگی کا تیسرا سوال اور تهانوی کا جواب ۰ 

اعلی حضرت نے تهانوی کی عبارت میں فرمایا 
"تصریح کی کم غیب کی باتون کا جیسا علم حضور کو 


ہے ایسا علم تو بر بچے اور بر پاگل بلکم پر جانور 
اور چارپاے کو حاصل ہے اور اس کی معلون عبارت 
یم پم آپکی ذات مقدسم پر علم غیب کا حکم کیا جانا 
اگر بقول زید صحیح تو دریافت طلب امر یہ ہے کے 
اس غیب سے کیا مراد ہے بعض غیب یا کل غیب اگر 
بعض علوم غیبیہ مراد ہے تو اس میں حضور ہی کی 
کیا تخصیص ایسا علم تو زید و امر بلکم بر صبی و 
مجنون بلکم جمیع حیوانات و ببائم کے لئے بھی حاصل 
ہے الیٰ قولم اور اگر تمام علوم غیبیہ مراد ہیں اس 
طرح کم اس کی ایک فرد بھی خارج نم ربم تو اس کا 
بطلان دلیل عقلی و نقلی سے ثابت ہے میں کبتا پون اللہ 
کی مبر کا اثر دیکهو یہ شخص کیسی برابی کر ربا 
ہے رسول اللہ صلی اللہ علیه وسلم اورچنین و چنان 
مین" اور یہ تهانوی کی عبارت "پھر یہ کے آپکی ذات 
مقدسم پر علم غیب کا حکم کیا جانا اگر بقول زید 
صحیح تو دریافت طلب امر یہ ہے کے اس غیب سے 
کیا مراد ہے بعض غیب یا کل غیب اگر بعض علوم 
غیبیہ مراد ہے تو اس میں حضور ہی کی کیا تخصیص 
ایسا علم تو زید و امر بلکم ہر صبی و مجنون بلکم 
جمیع حیوانات و بپائم کے نس بهی حاصل بس" 
دربهنگی صاب نے تهانوی صاب سے جو اعلی 


حضرت نے اس عبارت کے بار م میں فرمایا. جس پر 
تهانوی صاب نے یہ جواب دیا "جب میں اس مضمون 
کو خبیث سمجتا بون اور میرے دل میں بھی کبهی اس 
کا خطره نہیں گزرا جیسا کے اپر معروض ہوا تو 
میری مراد کیسے بوسکتا بم. جو اعلی حضرت نے 
تهانوی کے بارے میں فرمایا توه تهانوی نے اکبا میں 
اس مضمون کو خبیث سمجهتا بون. لیکن جهوتون کے 
سردار نے وبی خبیث مضمون اپنی کتاب میں لکها 
"پھر یہ کے آپکی ذات مقدسم پر علم غیب کا حکم کیا 
جانا اگر بقول زید صحیح تو دریافت طلب امر یہ ہے 
کے اس غیب سے کیا مراد ہے بعض غیب یا کل غیب 
اگر بعض علوم غیبیہ مراد ہے تو اس میں حضور ہی 
کی کیا تخصیص ایسا علم تو زید و امر بلکہ ہر صبی 
و مجنوں بلکہ جمیع حیوانات و بہائم کے لئے بھی 
ج 

نگی کا چوتها سوال اور تهانوی کا جواب : 
اعلی حضرت نلکها "تصریح کی کہ غیب کی باتوں 
کا جیسا علم حضور کو ہے ایسا علم تو بر بچے اور 
ہر پاگل بلکم بر جانور اور چارپاے کو حاصل ہے اور 
اس کی معلون عبارت یہ ہے آپکی ذات مقدسم پر علم 
غیب کا حکم کیا جانا اگر بقول زید صحیح تو دریافت 


طلب امر یہ ہے کے اس غیب سے کیا مراد ہے بعض 
غیب یا کل غیب اگر بعض علوم غیبیہ مراد ہے تو اس 
میں حضور ہی کی کیا تخصیص ایسا علم تو زید و امر 
بلکہ ہر صبی و مجنوں بلکہ جمیع حیوانات و بہائم کے 
لئے بھی حاصل ہے الیٰ قولہ اور اگر تمام علوم غیبیہ 
مراد ہیں اس طرح کہ اس کی ایک فرد بھی خارج نہ 
رہے تو اس کا بطلان دلیل عقلی و نقلی سے ثابت ہے 
میں کہتا ہوں الله کی مہر کا اثر دیکهو یہ شخص کیسی 
برابی کر ربا ہے رسول الله صلی الله عليه وسلم 
اورچنین و چناں میں" اور آخری مرتبہ جو تھانوی نے 
لکھا اسکو میں نقل کر ربا ہوں "پهر یہ کے آپکی ذات 
مقدسہ پر علم غیب کا حکم کیا جانا اگر بقول زید 
صحیح تو دریافت طلب امر یہ ہے کے اس غیب سے 
کیا مراد ہے بعض غیب یا کل غیب اگر بعض علوم 
غیبیہ مراد ہے تو اس میں حضور ہی کی کیا تخصیص 
ایسا علم تو زید و امر بلکہ ہر صبی و مجنون بلکہ 
سی کو و اکر سے کے سی را وس ات 
دونون عبارتوں کودھیان سے پڑھنے کے بعد دیکھتے 
ہیں دربهنگی نم تهانوی سے کیا سوال کیا "اگر اپنس 
ایس مضمون کی تصریح نم فرمائی نم اشارة المفاد 
عبادت ہے نم اپ کا مراد ہے تو ایسم شخص کو جو 


یہ اعتقاد رکه یا صراحتاً کہے اس اپ مسلمان 
شمجته ہیں یا کافر؟" تهانوی صاب نے اس سوال کا 
جواب دیتے بو م کبتا ہے "جو شخص ایسا اعتقاد 
رکه یا بلا اعنقاد صراحتا یا اشارۃ یم بات کہے میں 
اس شخص کو خارج از اسلام سمجهتا پون کم وه 
تکذیب کرتا ہے نصوص قطعیم کی اور تنقیص کرتا 
ہے حضور سرور و عالم فخر بنی آدم صلی الله علیه 
وسلم کی" اعلی حضرت نم جو تهانوی کے بار م میں 
لکھاء جو اس نم خود حفظ الایمان» اور خود اپنے اس 
فتو م کی زد میں کافر ثابت بوتا ہے تهانوی صاب 


۰ 


نے اپنے آپ کو کافر قرار دیا . 


ل شیخ نهانوی اور کلمہ اشر ف على 
رسول اللہ : 

تھانوی صاب کے مرید لکھتے ہیں کہ میں حسن 
العزیز دیکھ رہا تھا پھر سو گیا کچھ عرضہ کے بعد 
خواب دیکھتا ہوں کہ کلمہ شریف پژهتا ہوں لیکن محمد 
رسول اللہ کی بجاے حضور(تھانوی) کا نام لیتا ہوں 
اتنے میں دل میں خیال پیدا ہوا کہ تجھ سے غلطی 
ہوئی کلمہ شریف پڑھنے میں اس کو صحیح پڑھنا 
چائیے اس خیال سے دوبارہ کلمہ شریف پڑھتا ہوں دل 


که بت ھا جاک لوا ق بان سۓ نے ہے 
ساختم بجا ء رسول الله 83 کم نام کم اشرف علی نکل 
هاتا ےچک هه کو این بات کا سس کر یں 
طرح درست نہیں لیکن بے اختیار زبان سے یہی نکلتا 
ہے. دو تین بار جب یہی صورت ہوئی تو حضور (یعنی 
تهانوی صاب) کو اپنے سامنے دیکهتا ہوں اور بھی 
میری حالت یہ ہوگی کہ کھڑا کھڑا بوجم اس کے کہ 
رقت طاری بوگنی زمین پر گر گیا اور زور کے سات 
ایک چیخ ماری اور مجھ کو معلوم پوتا تھا کم مير م 
اندر کوئی طاقت باقی نہیں ربی اتنے میں بندا خواب 
سے بیدار پوگیا لیکن بدن میں بد دستور بے حسی تھی 
اور وہ اثر نا طاقتی بد دستور تھا لیکن حالت خواب و 
بیداری میں حضور کا ہی خیال نها لیکن حالت بیداری 
میں کلمہ شریف کی غلطی پر جب خیال آیا تو اس بات 
کا اراده بوا کلمم شریف صحیح پژهنا چائیم اس طرح 
درست نہیں بایں خیال بندا بیٹھ گیا. پھر دوسری کروٹ 
لیت کر کلمم شریف کی غلطی کے تدارک میں رسول 
اللہ 28 پر درود پژهتا بون پھر بھی یہی کبتا ہوں (اللهم 
صل علی سیدنا و نبینا ومولانا اشرف علی) حالانکم اب 
میں بیداری میں تھا خوب رویا اور بہت سی وجوبات 


ہیں جو حضور کے ساته با عث محبت ہیں کہاں تک 
عرض کرون" (رسالم الامداد صفحم نمبر ۲۵) 

اس خط کے جواب میں تهانوی صاب نے فرمایا کم 
اس واقعم میں تسلی تھی کم جس طرف تم رجوع 
کرتم ہو وه بعونم تعالی متبع سنت بس. 

ا 9 ٔ9 
هب کرو کت رر تا ار سات کر E‏ 
کہ اس کی سرزنش کرتے اور تجدید ایمان کا حکم 
دیتے لیکن بجاے سرزنش کے انہوں نے تائید وتضدیق 
کردی کہ جدھر تو متوجہ ہے وہ متبع سنت ہے. تو کیا 
متبع سنت کو رسول الله اور نبی اللہ کہنا اور یہ کلمہ 
اور اس پر درود پڑھنا از روے شرع شریف جائز 
ہے 
ص دیویند ناویل اور تهانوی صاب کم تردید 


بعض دیوبندی کہتے ہیں کم فقبا کرام نم فرمایا کم 
اگر کسی کے کلام میں ننانو م و جوه کفر کی ہوں 
ایک وجم اسلام کی ہو پھر بھی اس کو کافر نہیں کہنا 
70 اشامن او ردا ت اک 
شخص کلمم میں بجاے محمد رسول اللہ 4 کے اشرف 
علی رسول اللہ کہہ دیا اس کو بھی احتیاط کافر نہیں 


کہنا چائیے کیونکم اس کے دل میں تو یہی ہے کم کلمم 
شریف صحیح پڑھے اور اس کی مراد وہ نہیں جو 
الفاظ سے مفہوم ہوتی ہے اس کے جواب میں تھانوی 
صاحب کا ہی ارشاد ہے کہ کفر کی ایک بات بھی کافر 
بنا دیتی ہے کیا کفر کی ایک بات کرنے سے کافر نم 
پوگا. (افاضات الیومیم تهانوی جلد 6 صفحم 4 ۲) 
نوت: فقہاے کرام کی یہ عبارت پیش کرنے سے ثابت 
ہوتا ہے کا دیوبندیون کی عبارتون میں کفریم معانی 
موجود ہیں تبھی تو اپنی گلوخلاصی کرنے کے لئے 
فقہا کی یہ عبارت نقل کرتے ہیں. 

تھانوی صاحب فقہا کرام کی اس عبارت کو پیش کرنے 
والوں کی تردید کرتے ہوے فرماتا ہے کہ لوگ 
سمجھتے ہیں کہ ایمان کے لئے صرف ایمان کی ایک 
بات ہونا کافی ہے بقیہ ننانوے باتیں کفر کی ہوں تب 
بھی وہ مزیل ایمان نہ ہوگی. حالانکہ یہ غلط ہے اگر 
کسی میں ایک بات بھی کفر کی ہوگی وه بلا جماع 
کافر ہے (افاضات جلد ۷ء صفحہ )۲۳٢٣‏ 

تھانوی صاحب کی اس وضاحت کے بعد دیوبندی 
حضرات کا یہ عذر لنگ ختم ہوجاے گا کہ ننانوے 
وجوه کفر کی ہوں اور ایک اسلام کی تو مفتی کو 
اسلام والی وجہ کی طرف میلان کرنا چائیے ان کے 


حکیم الامت نے ان کے اس بہانے کو بھی ختم کرکے 
رکھ دیا ہے. جس تھانوی کی خاطر یہ لوگ فقہا کرام 
کی عبارت پیش کرکے ان کو بچانا چاہتے تھے اس ہی 
نے ان کا بپڑا غرق کردیا. 

بعض علماء دیوبند ف سے تهانوی کی غلطی کا 
اعتراف: 

بعض مصنف مزاج دیوبندی بھی اس امر کے معترف 
ہیں کہ تھانوی نے کلمہ کفر بولنے پر مرید کو 
سرزنش نہ کرکے غلطی کی ہے مولانا سعید احمد 
اکبر آبادی فاضل دیوبند اسی واقعم پر تبصرہ کرتے 
ہوے رسالہ البرہان میں لکهتا ہے معاملات میں تاویل و 
توجیہ اور اغماض مسامحت کرنے کی مولانا میں جو 
تهی اس کا انداز ایک واقعم ہے بهی کا جاسکتا بس 
کے ایک مرتبم کسی مرید نے مولانا کو لکها کم میں 
نے رات کو خواب میں دیکها کم میں میں بر چند کلمم 
تشہد صحیح صحیح پڑھنے کی کوشش کرتا ہوں لیکن 
ہر بار یہ بوتا کم لا اله الا اللہ کم بعد اشرف علی 
مر ا قفش تک تاش کار نے کرای کا 
صاف اور سیدھا جواب یہ تھا کہ یہ کلمہ کفر ہے 
شیطان کا فریب اور نفس کا دھوکہ ہے فورا توبم کرو 
اور استغفار پڑھو. لیکن مولانا تھانوی صرف یہ فرما 


کا بات ای گئ کر دیتے ہیں کہ تم کو مجه سے غایت 
محبت ہے یہ سب اس ہی کا نتیجہ اور ثمرہ ہے 
(البرہان ٥٥٦٥ء‏ صفحم ۱۰۷) 

مولانا نجم الدین اصلاحی مکتوبات شیخ السلام کے 
حاشیے میں حسین احمد مدنی کی تعریف کرتے ہوے 
فرمایا ہے مرید کو زیبا نہیں کہ ایسے الفاظ لکھے یا 
زبان سے نکالے جو پیغمبروں کے لئے مخصوص 
ہیں. شیخ السلام مد ظلہ ان بزرگوں میں نہیں ہیں کہ 
مریدکی ہر بات کی توجیہ کرکے اس کو محبت ک 
دائرے کے اندر لا کر گستاخ بنایں بلکہ سخت نکیر 
فرماتے ہیں. نجم الدین کا یقیناً المداد کی طرف اشارہ 


اختتام 
خلیل احمد سبارنیوری کا جرم: 


پس منظر یہ ہے کم ذکر رسول صلی اللہ علیہ وسلم 
کے نام کرنے کے سلسلے میں محافل میلا و 


کے نام سم مجلسین منعقد ہوا کرتی تهین » ان میں 
نعتیم کلام میں نداۓ یا رسول اللہ بھی آجاتی تھی 
می سب کچھ غیر مسلموں پر گراں گزرتا تھا۔ 
انگریز کی اقتداراً یا تو منافقین نے بھی پر کھولے 
اور 

کھل کر مخالفت میں آ گئے ۔ایک سوال مرتب ہوا اس 
میں رسول اللہ صلی اللہ علیہ وسلم کو اشعار 

میں مخاطب و حاضر سمجھنے کے بارے میں 
پوچها گیا کہ جائز ہے یانہیں؟ ۔(انوار ساطعہ ص ۸) 
انوار ساطعہ کے نور دوئم کے لمعہ رابعہ میں 
مولوی عبدالجبار عمر پوری کا جواب پیتل کیا گیا کہ 
'حضرت کی نسبت یہ اعتقاد رکھنا کہ جہاں مولود 
شریف پژها جاتا ہے وہاں تشریف لاتے 

ہیں ء شرک ہے ۔ ہر جگہ موجود خدا تعالی ہے ۔اللہ 
سبحانہ نے اپنی صفت دوسرے کو عنایت نہیں 
فرمائی*. حالانکم ہر حفل میلاد میں سرکار صلی اللہ 
علیہ وسلم کی تشریف آوری کا دعوی ابل سنت پر 
افتراء ہے ۔ فکر کرم کو ریلہ ہائے رحمت کا محفل 
میلا اور نتیجہ عمر کز ہوتا اور بات ہے بھی تشریف 
آوری بھی ہوسکتی ہے۔ 


گهر میں جب دهوپ آ گئی گویا کم سورج آ گیا.. 
مابدولت خود میں شامل محفل میلاد میں 

پھر جبالت یم کم تشریف لاثم اور موجود بو نس 
میں فرق نظر نم ایا ءمولانا عبدالسمیع 

ری کے کی کی کڑھھی سے کلم پر کی 
فرمائی اور عبدالجبار کے مذکورہ بالا شرک کے 
قاعدے کو 

کیں کہ ملک الموت بیک وقت کتنی جگہوں پر 
مقرب فرشتم ہے؛ دیکھ شیطان بنی ادم کے ساتھ 
رہتا ہے ء یونہی چاند سورج ہر جگہ دیکھنے والے 
حاضر پاتے ہیں ؛ان کی اتنی جگہ حاضری ماننا 
شرک نہیں تو مجالس کی چند جگہوں پر سرکار 
صلی الله غاب وس کی خاضبری کا امکان کو نکر 
کرک توت 

ہے؟ ۔اسے گنگوهی صاحب کی عیاری سمجھیں یا 
انبیتهوی صاحب کی حماقت کم اس نقض سے توڑ 
کرمد ناپر استدلال شبر ایا یعنی ان کے نزدیک 
مولانا عبدالسمیع نم یہ بتایا ہے کم جب شیطان و 


ملک الموت ہر جگم موجود ہیں تو اسی طر ح 
حضورصلی اللہ علیہ وسلم بھی بر جگہ ضرور( 
علمی و جسمی طور 

پر موجود ہیں » کیونکم آپ صلی اللہ علیہ وسلم تو 
برتلوق سے افضل ہیں ۔ حالانکم کبان نقض اور 
کبان استدلال قیاسی؟- 

رام قاط کی تی تا EE lee‏ 
ہو کم الحاصل غور کرنا چاہیئے کم شیطان 

و ملک الموت کا حال دیکھ کر علم محیط زمین کا 
فخر عالم کو خلاف نصوص قطعیم کے بلا دلیل 
محض قیاس 

فاسده سے ثابت کرنا شرک نہیں تو کون سا ایمان کا 
حصم ہے؟ شیطان اور ملک الموت کو یہ 

وسعت نص سے تابت ہوئی فخر عالم کی وسعت علم 
کی کون سی نص قطعی ہے کم جس سے تمام 
نصوص کورڈ کر کے ایک شرک ثابت کرتا 

اس ران قاط هن :۵۱ 

وه مزید لکهتا ہے کم ملک الموت سے افضل بونس 
کی وجم سے برگز ثابت نہیں بوتا کم علم آپ کا ان 


امور میں ملک الموت کی برابر بھی بو چم جائیکم 
زیادہ ۔(براہین قاطعم ص ۵۲( 

بلکہ وه اولیاء کرام سے مقابلہ کراتے ہوۓ لکهتا ہے 
کہ ”ان اولیا ءکو حق تعالی نے 

اپنے نظر عالم علیہ السلام کو کیا کهانا اس سے 
زیادہ عطافرماوے مگر ثبوت فعلی اس کا کہ عطا 
کیا ہےء کس نص سے ہے کہ اس پر عقید ه کیا 
جاۓ 

اور مجلس مولود میں خطاب حاضر کیا 
جاۓ“۔(براہین قاطعم ص ۵۲) 

۲ و میں انوار ساطعم لکهی گئی تھی ۱۳۰۳۴۰ ه 
میں گنگوهی و انبیتهوی نے مل کر برابین 

قاطع, لکهی ۰ ان دونون کتابون کی زبان کا تقابل 
مولوی عاشق النبی میرتهی نم یوں کیا ہے کم" 
انوار ساطعم کی دل آویز تحریر کو آپ ضبط نم کر 
سکم اور براهین جیسی ضخیم کتاب جس کے لفظ 
لفظ 

سے غصہ ورنج ٹپک رہا ہے“ (تذکرۃ الرشید ج 


ل نے وان سار کے کاک 
ای الم ی جآ کر تھا تفت ی 
کے نام سے بهی مين طبع 

ہوئی ۱۳۰۷۰ ه میں انوار ساطعم کانظر تانی شده 
اڈیشن شائع ہوا ء جس میں انبون نم مصنف 
براهین قاطعہ پر دنیاۓ اسلام کا ردعمل یوں پیش کیا 
دل آزار رقم کی ہیں جس سے اہل اسلام علماءو غیر 
کا سس کھت خاظر ار کار واد 

جد ید ۱۲ ) حاجی امداداللہ مباجر مکی نے بھی لکھا 
کہ ” تمام بلا دمما لک ہند مشا بنگال و بہارو 
مدراس و دکن و گجرات و بھمینی و پنجاب و 
راجپوتاند و رام پورو بہاول پوروغیرہ سے متواتر 
اخبار 

حیرت انگیز حسرت خیز اس قد رآتی ہیں کہ جس کو 
سن کر فقیر کی طبیعت نہایت ملول ہوتی ہے اس کی 
علت یہی براہین قاطعہ و دیگر ایسی ہی تحریرات 
ہیں“ ۔ ( انوار ساطعہ جد یدص ۲۹۸ ) انوار 


ساطعم جدید کم آخر پر علماء کی تقریفظات ہیں 
تقریباً سب نے انوار ساطعم کی زد میں آنس 
وال‌منکر علماءکوگمراه قراردیا۔ مولانا نذیراحمد 
رامپوری احمد آبادی نم انس المنکرین 

المتبعین غير سبیل المومنین کالقب عطافرمایا. (انوار 
ساطعم جد یدص ۲۸۱ ) براهین 

قاطعم کے آخر پر حاجی امداداللہ مباجر مکی کی 
طرف منسوب کر کے ایک خط شانع کیا گیا ہے جس 
سے پر مولانا ندیر احمد خان رامپوری احمد آبادی 
کے بار م میں لکها ہے کہ انہوں نے براهین 

قاطعم پر اعتراضات کر کے تکفیر و تضلیل کی ہے 
(برابین قاطعم مطبو عم ساڈھورہ 

ص ۲۷۱ ۲۷۲ )۱۳۰۹ ه مین تھی آپ نم گنگوی 
کے وقوع کذب البی کے فتو م کی بنا پر اس کی 
تکفیر کافریضم سرانجام دیا .انکشاف حق والس 
بدایونی صاحب اور مطالعم بریلویت والے خالد 
محمود صاحب متوجم بون اور بتائیں کم مولانا ندیر 
احمد خان رامپوری علیہ الرحمم نے براهین 

قاطعم کی تکفیر کی یانہیں؟ءلہذ ااس سلسلے میں | 
پنار ریکارڈ درست کر لیں ۔ 


۳ میں مولانا غلام دستگیر قصوری کی کتاب 
"ابحاث فرید کوث" کم صفحم ۱۵ پر 

مؤلف براپین قاطعم نے مولانا غلام دستگیر قصوری 
کی شان یوں بیان کی حامی دین متین قامع 

اساس المبتدعته والضالین مولانا مولوی عبدالیمن کلام 
دلگیر قصوری اوام اھ فیوضم الی یوم الدین» (انوار 
ساطعم جد یدی ۲۲۹ ) مولانا غلام دستگیر قصوری 
بھی خلیل احمد انبیتهوی کوئنی 

عالم سمجھتے تھے » ریچ الآخر ٦ھ‏ میں جب 
آپ بہاول پور آۓ تو براہین قاطعم دیکهی جس 

سے پرانی محبت تخت عداوت میں بدل گئی (انظر 
میں الوکیل میں " ) 

9ص“ 8 880 ؤ 1 ۹ 0 
بہاول پور میں خلیل احمد انبیٹھوی 

( اور حمودسن وغیرہ کے ساتھ مولانا غلام دیگیر 
قصوری کا مناظرہ ہواء جس میں مذکورہ عبارات 
بھی سامنے لائی گئیں ۔ اس کا نتیجہ ارجولائی 
۹ء کے ”صادق الاخبار بہاول پور میں یوں 
شائع بوا کم خلیل احمد اور اس کے بم عقیده ابل 
سلات سے میں فرقم وباه اسماعیلی سخت بے 


ادیون سے ہیں“۔ (تذکرة الخلیل ص ۱۳۴) اس فتو م 
پر میا صاحب ( حضرت خواجم غلام 

فرید ) اور پندره سے زائد حضرات کے دستخط 
تھے ۔ اس پر دیو بندیوں کو بژی کوفت بوئی اور 
یہاں تک لکھ گئے کہ دستخط کنندوں کی مستورات 
کا کرو درا د کر انز 
اس۱۵۰) اور آخر میں اپنی ریدلی انگریز حکومت 
کی دھونس دی کہ جب میں یہ مسئلہ پٹیکل ہو 

جائے اور غلام دستگیر ہم کو مجبور کرے کہ ہم 
گورنمنٹ کو اس طرف متوجم کریں“۔ ( تذکرہ نقلیل 
میں ۱۵ ) دهر مولانا غلام پیشگیر تصوری بھی اپنی 
سرکا را بدتر از صلی اللہ علیہ وسلم کے پاس حرمین 
شریفین جا پہنچے اور مکم مکرمم میں چارند اہب 
اپل سنت کے مفتیون کو رو دا دمناظر و تقدیس 
الوکیل 

بمع براہین قاطعم پیش کی تو انہوں نے خلیل احمد 
انبیتهوی اور اس کے ہم نواژن کو زندیق کافر 

واجب القتل قرار دیا۔مدینہ منوره کے مفتی احناف او 
را یک حنفی عالم سے بھی تصدیق کرائی - پھر 


آپ یہ معاملم مولانا رحمت اللہ کیرانوی مباجر مکی 
رحمتم اللہ علیہ (متوفی ۶۱۸۹۱-۶۱۸۱۷ ) کے 
پاس لے گئے نت براهمان قلعم میں ۲۳:۱۹ میں 
ہمارے شیخ الہند اور تمام علمائے مکہ پر قائل 
اور اعلم قرار دیا گیا تھا تو مولانا رحمت اللہ نے 
سات آٹھ صفحات کی تقریڈ کی تقریظ میں زیر 
بحث عبارت کا مفہوم یوں لکھا ہے کے اور بڑی 
کوشش اس میں کی کہ حضرت کا علم شیطان لعین 
کے علم سے کرو کم تر سے آور اس کے کے 
خلاف کو شرک فر مایا “۔ (تقدیس الوکیل 

میں ۴۱۹ ) اورمولا با نام داگیر قصوری علیہ 
الرحمہ کو براتین قاطعم کے رز ( تکفیر تھلیل ) میں 
دعائے خیر دی ۔(تقد میں الوکیل ص ۴۱۵ ۴۲۲ ) 
اور علماء نم سی دستخط فرمااه - (واضح رب 
کو ر کت ا کے نک کر ت وار سا رز 
بھی موجود ہے ) 

حاجی امداداللہ مباجر مکی علیہ الرحمہ (متوفی 
۲۷ھ ) نے مولانا غلام دستگیر قصوری سے 
مسائل متناز عم بغیر ناموں کے لکھوائے (ان کے 
پیرومرشد ہونے کے ناطے انہیں ابھی ان کی 


اصلاح کی امید تھی اس لئے ابهی نرمی برت رہے 
تھے نیز اس لئے بھی کم ابهی ان کے نزدیک 

ان کالز وم کفر التزام کفر کے درجم کو نم پہنچا تھا 
)۔ عبارت زیر بحث کو وہاں آپ صلی اللہ علیہ وسلم 
کی 

سخت تو مین قرار دیا گیا ۔ اس تحریری فتوی کی 
تائید حضرت شیخ الدلائل مولانا عبدالحق مباجر مکی 
غا 

الرحمہ حضرت حاجی امدادالّه مہاجر مکی علیہ 
الرحمہ اور مولانا انوار اللہ حیدرآبادی علیہ الرحمہ 
وغیرہ 

متعدد علماء نے فرمائی ۔ (تقدیس الوکیل 
1023:0750 ) واضح رب کم انوار ساطعم کی 
تائید مولانا لطف اللہ علی گڑ هی بولانا فيض الحسن 
سبارنپوری »مولانا ارشاد حسین رامپوری» مولانا 
عبدالحی لکهنوی ءمولانا عبدالحق حقانی مفسر دیلوی 
وغیره متعددحضرات فرما چکے تھے ۔( ملاحظم ہو 
انوار ساطعه جدید ص ۲۲۲ تا آخر ) 

دوسری طرف ہم دیکھتے ہیں کم امام احمد رضا 
٦ھ‏ میں ”اعلام الاعلام لکهتم ہیں تو 


براهین قاطعم کی مخصوص عبارات میں سم کسی 
گا تذکره میں ملتا - ۵۱۳۰۷ مين "سجن السبوح 

عن عیب کذب مقبوح" لکها اس میں برابین قاطعم 
کے امکان کذب کو ہی ذکرفر مایا - اس میں 

لکھا کہ ”(مولوی اسماعیل دہلوی کے ) ان مقتدیوں 
یعنی ( امکان کذب کے ان )مدعیان 

جد ید کو تو ابھی تک مسلمان ہی جانتا ہوں اگر چہ 
ان کی بدعت وضلالت میں شک نہیں'۔ (تمہید 
ایمان بس ۱ )۷ھ میں آپ نے فتاوی الحرمین 
بر جف ندوة المین 

میں بھی براپین قاطعم کی متناز عم فیم مذکوره 
بالاعبارت کا ند کر ہین ملتا. ۱۳۱۷ ه میں حاجی 
امداد 

اللہ مباجر مکی علیہ الرحمم کا انتقال بوگیا تو گویا 
براپین قاطعہ والون کی اصلاح کی امید ہی جاتی 
ربی - ۱۳۱۸ ه میں دبلی سے مولانا احمد رضا 
رحمتم اللہ علیہ کے پاس سوال بهیجا گیا جس میں 
براہین قاطعہ کی مذکورہ بالا متنازعہ عبارت کا 
تذکرہ بھی کیا گیا تو امام احمد رضا علیہ الرحمہ نے 


تا سے اض ۳۰ 
مایا > جس میں دکهی دل کے ساتھ لکھا کم 

و پخص جو شیطان کے علم ملعون کو علم اقدس 
حضور پر نور عالم ماکان و ما یکون صلی اللہ تعالی 
کن 

وسلم سے زاند کہے اس کا جواب اس کفرستان ہند 
میں کیا ہوسکتا ہے انشاءاللہ القبار روز جزاءوم 

نا پا کستا نجاراپنے کیفر کفری گفتار کو پہنچے گا 
و سعلم الذین ظلموا ای منقلب 

ینقلبون » یہاں اس قدر کافی ہے کم بینا پا ک کلم پسر 
احنامم رسول اللہ صلی اللہ علیہ وسلم کو عیب لگانا 
ہے اور حضور صلی اللہ تعالی علیہ وسلم کو عیب 
لگانا کلمہ کفر نہ ہو تو اور کیا کلمہ کفر بوگا"- ( 
مجموعہ 

رسائل اعلی حضرت » ج ۱ص ۱۵۲) 

2ك 

٠ھ‏ میں آپ نے ” المعتمد المستند بناء نجاة الابد 
براهین قلعم کی یہ عبارت لکهی کم شیطان اور ملک 
الموت کو یہ وسعت نص سے تابت بوئی فخر 


عالم کی وسعت علم کی کون سی نص قطعی ہے کم 
جس سے تمام نصوص کورڈ کر کے ایک شرک 
کرتا ہے“۔ اس سم سے پہلے لکها "شرک نہیں تو 
کون سا ایمان کا حصم ہے اور حضور صلی اللہ 
علیہ وسلم کا علم نا محدود مانا کم شیخ عبدالحق 
روایت کر تس ہیں کم مجه کو دیوار کے پیچھے کا 
بھی علم 

نہیں“ پھر ۱۳۲۳۴ ه مین علمائے حرمین شریفین نس 
را ا ار مر رو 

کے قائلین کو کافر قرار دے دیا ۔ 

اب میرونا رویا گیا کہ اہل حرم اردو سے بے خبر 
تھے » اردو دان ہوتے تو ان عبارات کو 

برحق قرار دیتے ۔اس میں بھی دراصل علماۓ 
حرمین پر الزام ہے کہ بے سمجھے اور بغیر متر 
جم سے 

رابطم کئے اردو کی کتاب براہین قالعہ کی تکفیر کی 
بم ‏ حالانکم ایسا ہیی کے انس فتوات, کفر کی 
سنگینی » آداب اور احتیاطیں۔ یقینا معلوم تھیں » پھر 
ان میں مولانا عبدالحق الم آبادی مباجر کی اردو دان 


کافتوی بھی موجود ہے ء بلکہ اردو دانون نم بپاول 
پور میں » بندوستان میں » پھر حرمین میں 

اٹھارہ سال پہلے ہی اس عبارت کو گستاخی قرار دیا 
تھا ء اس وقت خواجہ غلام فرید ءمولانا رحمت اللہ 
کیرانوی» حاجی امداداللہ مباجر کی مولانا نذیر احمد 
خان رامپوری» مولانا غلام غیر قصوری علیم 
الرحمہ وغیرہ بھی کیا اردو سے بے خبر علماء 
تھے؟ ۔اور پھر الصوارم الہند ی میں جن دوسو 
ازسته اردو 

جانے والے علماۓ اسلام نے فتوے دیئے ہیں کیاوہ 
صاحب براہین قاطعہ کی مدح و حقانیت 

شمار ہوتے ہیں؟ ۔۔۔ 

اعتراض کئے 

کرتے کس منم سے ہوغربت کی شکایت غالب 

تم کو بے مہری یاران وطن یاد نہیں 

اس مقام پر بھی ہمارے مہربانوں نے کئی چالیں 
کن ا ر ا ا ردا در 

پا افر اض ا کرس انا عل آصد ون 
نے سرکار صلی اللہ علیہ وسلم سے زائد کسی 


کاعلم ماننے کو کفر کہا ہے تو وه براهین میں 
سرکار صلی اللہ علیہ وسلم سے زائد کسی کاعلم 
سے مان سکتس 
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دوسرا اعتراض یہ ہے کہ یہ وسعت نص سے ثابت 
ہوئی میں پیوست فیصلہ کن تھا 

اس پر هور نہ کیا گیا اس سے مراد شیطانی وسفلی 
علوم رو نیاوی واری امور کا علم شعر و کتر کاظلم 
اور 

دیگر غیر نافع علم ہیں » جو پیغمبر کی شان کے 

, ج ۰۱ ص ۰۳۴۷ الشباب الثاقب ص۰٩۰‏ فیصلم کن 
مناظر و غیره) 

تیسر اعتراض یہ ہے کم شیطان پر قیاس کر کے 
محض افضلیت کی بنا پر حضورصلی الله علیہ 
وسلم کو علم ( زیاده علم والا ثابت کرنا باطل ہے 
ورنم برمومن بھی شیطان سے افضل ہے تو اعلم 
بهی 


مانو » پهرموی و خضر کا واقعم اور ہد ہد وسلیمان 
کا واقعم بهی ثابت کرتا ہے کم افضل بونس سے 
زیاده علم 

والا بونا تابت نہیں ہوتا » پھر یہ کم امام رازی نس 
تو صاف لکها ہے کم یجوز ان یکون غیر 
علیها " .(مطالعم بریلویت 

ج ١‏ ضن 6٣ ۴٣‏ الشہاب الثاقب ص ا یار ات 
اکابر ص ۱۵۷ ۰ رسائل چاند پوری ج٢‏ 

۸ فیصلم کن مناظر وغیرہ ) 

چوتھا اعتراض یہ کیا کہ جب عطائی علم شیطان 
کے لئے ثابت مانا ہے اور ذاتی علم کو خر 

لکھا ہے تو اس میں اعتراض کی کیا بات ہے؟ اور 
وایتی علم یہ ہوتا ہے کہ عطا شد وعلم سے ایک ذرہ 
ذاتی علم ہے اور اس کو سرکارصلی الہ علیہ وسلم 
کے کے ثابت کرنا شرک کبا گیا ہے . (الشهاب 
الثاقب ص۰۹۴ رسائل چاند پوری ج ١ص‏ ۷ ۳۸ 
وغیره ) 


ابلیس لعین کو نبی پاک صلی اللہ علیہ وسلم سے بھی 
زیادہ مقامات پر حاضر ناظر مان کر سرکار صلی 

اللہ علیہ وسلم کی شان کھٹار ہے ہیں مگر 

بم ادبی کا الزام صاحب براپین قاطعم کو دم رب 
آخر میں چهتا اعترش یہ کیا گیا کم سرکار صلی اللہ 
علیہ وسلم کا فرمان ( نص قطعی؟ ) ہے کہ 

میں دیوار کے پا میں جانتاء شیخ عبدالحق محدث 

دہلوی علیہ الرحمم اس حدیث کے واقعی راوی ہیں 
محیط زمین علم کے دلوے کہاں اور کہاں دیوار کے 
نکاح بھی علم محیط زمین کے خلاف ہیں ۔ 

اس سلسلے کے پہلے اعتراض کا جواب یہ ہے کہ 
دیوبندی حضرات خود پر فتوی لگانس ء 

ند بی خودکشی کر نم اور کہیہ کرفی کے پرانس 

عادی بین» جب اورون کے لئے علم محیط زمین کا 
مانا 


اور سرکارصلی اللہ علیہ وسلم کے علم کو چار 
دیواری مین نظ بند کر دیا تو پیچه مکر نس کے 
لئے ره ہی کیا 

جاتا ب؟. 

دوسر م اعتراض کا جواب یہ ہے کم یہ وسعت''میں 
اسم نمیری“ ہے› جس کا مرجع 

پیچھے موجود ہے ( علم محیط زمین کا ) .اس کا 
فرضی مرجع شیطانی علوم بتانا مکاری اور جهوت 
سس 

» پھر شیطان کے علاوه ملک الموت کے لئے بھی ( 
میر وسعت ) کالفظ موجود تھا۔ کیا ملک الموت 

کے لئے بھی دیو بندی مناظر وبی شیطانی وسفلی 
علوم مانتم ہیں جو بشر رسول کے لئے گستاخی 
بتلاے؟ کیا یہ ملک رسول کی گستاخی نہیں؟ من 
کان عد وال وملانته 

ورسله.... (سورة بقره» آیت ۹۸ ) پر ان لوگون کوفو 
رک کے کی رورت ہے وو کیادیین بندی 
حضرات الہ تعالی کو بھی ان عیبی علوم سے پاک 
اور بے علم مانتے ہیں یا نہیں؟ ۔ان لوگوں کو اتنا 


بھی معلوم نہیں کم علم فی نفسم برا نہیں پوتا » بالغیر 
برا پوسکتا ہے ء دیکھئے جادو برا ہے مگر ساحران 


موی نے معجزہ اور جادو کافرق جادو جانے کی 
وجم سے جانا اور یہی ان کے ایمان لانم کا سبب 
بنا 

ی عرب کے جس شاعر نم سورة کوثر کے بار م 
ون کا کم کر کا 55م تو کے مم مز 
سم اس کے بیت پینچانا ؛مذابب باطلم کی کتابون کا 
علم عامتم الناس کم لئے گمراپی کا سبب پس 
«مگر مناظر میں اس علم سے تبلیغ حق اور احقاق 
حق کا کام لیتے ہیں قرآن کا علم تو سبحان اللہ قر آن 
کا 

علم ہےء اس کے بارے میں بھی یصل بہ کثیرا کا 
خطرہ بتایا گیا ہے بلکہ مذاہب باطلم کے علماء 
اپنے علم قرآن کی مدد سے ساده لوح مسلمانوں کو 
گمراه کرتے ہیں ۔خوب واضح ہو گیا کہ بر علم فی 
نفسہ نور ہے ۰ اور وه جو بعض علوم کو برا کہا جا 
تا ہے تو وہ بالغیر برے ہیں نہ کہ فی نفسہ ۔ اور 
بالغیر 


میرے علوم سم مسلمانون کو بچنا چاہیئے ۔ تعلیم 

امت کی خاطر سرکارصلی اللہ علیہ وسلم نے یم دعا 
سکهانی کم اللهم اني اعوذ بك من علم لا ینفع.اس کے 
ساتھ ہی آپ صلی اللہ علیہ وسلم 

نے من قلب لا یخشع و من نفس لا تشبع و من دعاء 
( حصن حصین مترجم تاج کمپنی ص ۴۰۹) جس 

سے واضح ہو گیا کہ پناه قلب ونفس و دعا اور علم 
سے نبیی مانگی جاتی بلکم اج کی منفی تا تبرات 

سے پناه مانگی جاتی ہے تو اب مطلب یہ ہوا کم اے 
اللہ میں تجھ سے پناه مانگتا ہوں اس سے کم علم 

مجھے نفع نہ دے اور اس سے کہ میرا دل خشوع و 


خضوع نہ کرے اور اِس سے کہ میرانفس سیر نہ ہو 
اور اس سے کہ میری دعا قبول نہ ہو ۔ کیا آپ نس 
ایس عالم کبھی نہیں دیکھے جو اپنے علم پر عمل 
نہیں کرتے ء ان کا علم غیر نافع ہوتا ہے۔ یہ مقید 
دعا تعلیم امت کے لئے ہے ۔ نبی پاک صلی اللہ علیہ 
وسلم کواللہ تعالی نے مطلق علم کی زیادتی طلب 
کرنے کا حکم دیا قل رب زدنی علماً " (سورة 


الکیف. آیت۱۱۳۴) نیز ارشاد بوا کم کیا جاننم والس 
اور نم جاننے والس برابر ہوتے ہیں ۔ (الزمر» آیت ٩‏ 
) انتم اعلم بامر دنیا کم (تم جا نو اور تمبار م دنیاوی 
الله ) اپنی اپنی کم علمی ظابر کرنس کے لئے نہیں 
ارشاد فرمایا بلکہ ان پر اپنی نا خوشی کا اظہار 
فرمایا۔ فقم میں بھی یہ جملم عدم رضامندی کی دلیل 
سمجها گیا ہے چنانچم کوئی خاتون اپنے نکاح کی 
خوشی اورغیر رضامندی کی علامت بتلایا گیا ہے۔ 
(فتح القدیر » مزید مثالوں کے لئے کتاب علم نبوی 
اور امور دنیا از مفتی محمد خاں قادری مطبوعہ 
لاہور دیکھیے برکتیں تو سر کار صلی الہ علیہ وسلم 
کے دامن سے وابستم ہیں »ان حضرات نے جلد بازی 
کی جس پر آپ صلی اللہ علیہ وسلم نے نا خوش ہو 
کر مذکورہ جملہ ارشاد فر مایا تھا۔ دنیاوی و ارضی 
علوم کو بر ابتلا کر سر کار صلی الہ علیہ وسلم کی 
اس سے بے خبری و بے علمی کا قول جہالت یا 
عداوت کا آئینم دار ہے۔ فرمان البی ہے کم ان فی 
 ٰ‏ ۰ ۹۰۰۷ء 


لایات لاولی الالباب» (سورة انعام - آیت ۴۹) بے 
شک تخلیق ارض و سما ء اور اختلاف لیل و نبار 
میں نظمندون کے لئے آیات ہیں .و کذلك نری 
ابراهیم ملکوت السموات والارض و لیکون من 
الموقنين“ (سورة انعامء آیت ۷۵) اور اسی طرح 
(یعنی آپ کی طرح ) ہم ابراہیم کو بھی دکھاتے ہیں 
ساری بادشاپی آسمانوں کی اور زمین کی اور اس 
لئے کم وه عین الیقین والون میں سے بو جائے تو 
سید الموقنین صلی اللہ علیہ وسلم کی رویت ومشاہد ه 
ارض و سماء کا کیا کہنا ؟ جتنا زیادہ ان آیات کا 
مشاہدہ ہوگا اتنا زیادہ ایقان ہوگا۔ رہ گیا علم شعر کا 
معاملہ تو اس کا تعلق اگر چہ متنازعہ فیہ علم محیط 
زمین سے نہیں ہے تاہم سرکار صلی اللہ علیہ وسلم 
شعر سنتے تھے ان میں اصلاح بھی فرماتے تھے 
اور انعام سے بھی نواز قے تھے اور آپ صلی اللہ 
علیہ وسلم معلم حکمت ہیں اور بعض شعروں کو 
بھی حکمت میں سے قرار دیا ہے۔ کلو پس ۴۰۹) تو 
ان حالات میں آپ صلی اللہ علیہ وسلم کو دنیائے 
شعر و شاعری سے بے خبر اور بے علم بتانا جہالت 
ہی نہیں جھوٹ بھی ہے۔ سورة نیس » آیت ۲۹ کا 


اور نم یہ اپ کے شایاں ہے۔ (واقعی یہ تو اپ کے 
غلاموں کی شان ہے اس آیت کا مطلب یہ بھی 
ہوسکتا ہے کہ ہم نے آپ کو جو علم دیا ہے یہ شعر 
نہیں ہے ( جو اپ کے شایاں نہیں بلکہ قران مبین 
ہے۔ کیونکہ شعرون کے معنی اکثر غیر مبین ہوتے 
ہیں۔ شاعر کچھ کہنا چاہتا ہے سامع کچھ سجھتا ہے۔ 
( میں کچھ بولاوه کچھ سمجھا مجھے کچھ اور کہنا 
نها ) فریق مخالف کی جبالت و عداوت کا یم حال 
ہے کم علم شعر کو بھی علم غیب سمجھتے ہیں ۔ 
چنانچم سرکار صلی اللہ علیہ وسلم سے علم غیب کی 
نفی کرتے وقت اس ایت کو بھی پیش کرتے ہیں تو 
گویا حالی » غالب» اقبال اور 

دیگر شعراء کو تو علم غیب مانتے ہیں۔ دوسرے 
اعتراض کا جواب تو اگر چہ ایک سطر میں ہی ہو 
گیا تھا مگر علم دشمنوں کی جہالت واضح کرنے 
کے لئے ہمیں طول دینا پڑا۔تیسرے اعتراض کا 
جواب یہ ہے کہ افضلیت سے زیادہ علم والا ہونا کا 
قیاس انوار ساطعہ پر جھوٹ ہے۔ مولانا عبدالسمیع 
رامپوری تس دعوانس شرک کو توژنس کس لنس 


(نقض کے لئے ) مثالیں دی ہیں۔ ان پر قیاس کر کے 
بر بنائے افضلیت سرکارصلی اللہ علیہ وسلم کا زیادہ 
علم والا ہونا ثابت نہیں کیا ہے۔ پھر حضرت موسیٰ 
علیہ السلام اور حضرت سلیمان علیہ السلام کے علم 
کک کے جانے و ای ا ل سے سرخان 
صلی اللہ علیہ وسلم کے علم کی کمی ثابت نہیں ہوتی 
برسبیل تنزل اگر تمہارے نزدیک نقض کا نام ہی 

دلیل قیاسی ہے تو اس صورت میں بھی یہ یاد رکھیں 
کہ نبی پاک صلی اللہ علیہ وسلم محض افضل نہیں 

ہیں بلکہ آپ صلی اللہ علیہ وسلم کی افضلیت مطلقہ 
کا ایک پہلو یہ بھی ہے کہ آپ صلی الله علیہ وسلم 
کائنات کے لئے اصل ہر سال ہیں۔ چنانچہ ہر خلوق 
کا کل علم آپ کو ملا اور آپ کی تقسیم سے ہر شئے 
کو ہر تلوق کو ملا۔ چنانچہ دیو بندیوں کے جعلی قائم 
اعلوم نے ہمارے آقا نے قاسم العلوم صلی اللہ علیہ 
وسلم کا فرمان نقل کیا ہے کہ محلمت علم الاولین 

والآخرین (تحذیر الناس ص ۰۴۵ ۴۶) پس اگلی 

پچهلی بر مخلوق کا علم آپ صلی اللہ علیہ وسلم کے 
علم میں ہے۔ چلئے افضلیت پر قیاس کرنس کی 

ضرورت ہی نم ربی اور مخالف کے گهر سے ہی 


وا نف نی مج بے 
لئے کونی علم ثابت ہے تو حدیث علمت علم الاولین 
و الاخرین کی رو سے وه علم نبی پاک صلی اللہ 

و کے سے و اف کن 7ھ ہے۔سے 
قیاس فاسده کہنا نص کے مفابلم پر قیاس کرتا ہے 
اور نص کے مقابلہ پر پہلے پبل کس نم قیاس کیا ؟ 
یہ ہمیں بتانے کی ضرورت نہیں۔ البتم مولانا روم 
رحمتم الله علیہ (متوفی ۶۷۲ه) نے مثنوی شریف 
کے دفتر چہارم میں محبوبان حق کے علم کے اثبات 
کم لدم قیاس شمیسی سے گام لیا بم مگر آن کی 
افضلیت محضم کی بجائے ان کی محبوبیت و 
نورانیت کو نمایان کیا ہے۔ چون شیاطیں با غلیظی 
ہائے خویش واقف اند از سر ماه فکرو کیشپس چرا 
جان ہائے روشن در جپان بے خبر باشند از حال 
نبال تو اگر شتی و لنگی کور و کتر این گمان بر 
روح ہائے مہ مبر بب شیاطین نجس بونس کے 
باوجود ہمارے راز اور سوچ اور طریقے سے باخبر 
ہیں تو پھر نورانی ارواح دنیا میں پوشیدہ و نبی 
احوال سم ہے خبر کیونکر بون گی ؟ - تو اگر 
روحانی طور پر بے دست و پا اور اندها اور ببرا 


ہے تو بزرگ روحون پر ایسا گمان نم کر ) و اضح 
ریم کم مولانا روم علیہ الرحمم حاجی امداد اللہ 
مباجر مکی علیہ الرحمم کے لئے بھی بمنزلم 
پیرومرشد کے ہیں تو براهین والون کیحیئیت کیا 
ہے۔رہ گیا امام رازی علیہ الرحمم کا یہ کبنا کم جن 
علوم پر نبوت موقوف نہیں ان علوم میں غیر نبی کی 
نبی پر فوقیت جائز (ممکن) ہے۔ تو اس سلسلے میں 
عرض ہے کہ جواز و امکان اور بات ہے اوروقوع 
اور حقیقت اور بات ہے۔ حقیقت کا اظبا ر امام رازی 
نے ہی یوں کیا ہے کہ الامته لا 

تکون اعلی حالا من النبي ( تفسیر کبیر زیر آیت 
فوجدا عبدا من عبادنا ) یعنی امت کسی حال میں نبی 
سے برتر نہیں ہوتی۔ نیز امام رازی کاندکورہ بالا 
رای اموک کا ےا غ تلا 
o N‏ 
وسلم کے بارے میں کیونکہ آپ کاصاف فرمان او پر 
بیان ہو چکا ہے کہ علمت علم الاولین 
والاخرین۔چوتھے اعتراض کا جواب یہ ہے کہ داتی 
اور عطائی علم کا فرق یقینا اپنی جگہ ثابت وحق 
مسئلہ ہے » مگر سر کار صلی اللہ علیہ وسلم کے 


لئے ذاتی علم کا دعوی ابل سنت نے کیا ہی کب ہے 
کہ ان کو شرک قرار دیا جائے۔ انوار ساطعہ میں 
ایک لفظ بھی ایسا نہیں ملتا پھر جو علم دیو بندی 
مولوی نے شیطان اور ملک الموت کے لئے ثابت 
مانا ہے اُس کی سرکار صلی اللہ علیہ وسلم سے نفی 
کی ہے ساگر ادهر عطائی علم مانا ہے تو ادهر 
عطائی علم کی نفی کیوں کی ہے ؟ اور اگر ادھر 
ذاتی علم کی نفی کی ہے تو پھر مقابلے پر ادھر 
بھی۔ مینا ذاتی علم کے اثبات کا قول کر کے شرک 
کا ارتکاب کیا ہے۔ (اگرچہ رشید احمد گنگوھی 
وغیرہ نے ذاتی علم غیب یعنی اللہ تعالی کی اطلاع 
کے بغیر خود بخود آپ صلی اللہ علیہ وسلم کے لئے 
علم مانے کو بھی کفر قرار نہیں دیا ءفتاوی رشیدیہ 
ص ۱۰۱) پھر یہ عطائی علم شیطان اور ملک 
الموت کے لئے مان کر بھی دیوبندیوں کو امان نہیں 
ملتی کیونکہ ان کی کتاب تقویت الایمان ص ۱۰ کی 
رو سے شرک فی العلم کے سلسلے میں ذاتی و 
عطائی کی تفریق بے کار ہے ۔ ”پھر خواه یوں 
سمجھے کہ یہ بات ان کو اپنی ذات سے (معلوم ) 
ہے کو اہ اھ کے کے سے + وو ط رج کرک ہے 


ی 000 ی 
دینم کم لدم ذاتی علم کا پیمانم بهی انوکها پیش کا 
ہے کم ثابت شده عطائی علم سے ایک ذره زائد علم 
متا تشن غا کی خفن سے کر ک سور ہو خاتا 
ہے ۔ حضور والا! ! ہم اپ کی یہ محنت بھی ضائع 
نہیں کرتے اور اپنی اس گراں قدر تحقیق سے بھی 
آپ اور آپ کے ہم نوا ہی مشرک ٹھہرتے ہیں۔ وه 
یوں کہ ڈر مختار اور شامی سے مولانا عبدالسمیع 
رامپوری نے فقط اتنا نقل کیا تھا کہ شیطان بنی آدم 
کے ساتھ رہتا ہے نص فقہی سے فقط اتناہی ثابت 
ہوتا تھا۔ مگر صاحب براهین قاطعم نے تو شیطان 
کے لیے علم محیط زمین کا تسلیم کرلیاء حالانکہ 
زمین کے چوتھائی حصہ پر بنی آدم کی رہائش ہو 
سکتی ہے ءمگر وہاں پر بھی ہر ہر جگہ پر بنی آدم 
موجود نہیں ہے۔ جب علم محیط زمین کا شیطان کے 
لئے براهین قاطعم میں مانا گیا ہے تو بنی آدم کے 
ماسوا مقامات زمین کا علم نص فقہی سے نہیں بلکہ 
از خود اپنی ذات سم مانا ہے لبذا شیطان کے لس 
عطانی علم سے زاند داتی علم مان کر مولوی خلیل 
احمد انبیتهوی اور اس کے ہم نواشرک بن چکے 


پین-پانچوان اعتراض یم تها کم انوار ساطعم نے 
نس ابلپس کو زیاده مقامات پر حاضر ماتا بس اور 
نجا پاک صلی اد علیم وسلم کی کم مقامات پر 
(جسمانی طور پر ) حاضر مانا ہے اور یہ نبی پاک 
صلی اه علیم وسلم کی کے ادبی ہے معاذ الہ اس گا 
جواب یہ ہے کم تم تو صاحب انوار ساطعم سے بھی 
ک اماک بر آضرت ایک مار مین آحاضر مار 
ہو تو اگر کم مقامات پر حاضر مانتا ہے ادبیہے تو تم 
بقول خود بھی بے ادب قرار پائے اور ہم بھی تمہیں 
ہی مان تھے 

چھٹا اعتراض یہ ہے کہ اہل سنت نصوص قطعیہ 
کے مقابلہ پر سرکار صلی اللہ علیہ وسلم کے لئے 
علم محیط زمین مان کر مشرک ہوئے ۔ وہ نصوص 
قطعیہ یہ ہیں ۔ ” خود فخر عالم فرماتے ہیں والّه لا 
ادری ما یفعل بي ولا بکم - الحدیث » اور شیخ 
عبدالحق روایت کرتم ہیں کم مجه کو دیوار کے 
پیچھے کا بھی علم نہیں اور مجلس نکاح کا مسئلم 
بھی بحر الرائق وغیره کتب سے لکها گیا ہے( 
زاقد راطق ضر ها آتہ کار کن 
۱۵۸-۷ )اس سلسلے میں عرض ہے کہ پہلی 


حدیث میں ہے کم میں درایت (ظن تخمین اور قیاس 
) سے نہیں جانتا کم میرے ساته کیا بو گا اور 
تمبار ‏ ساتھ کیا پوگا ؟ یعنی اپنے اور تمبار ء انجام 
کے بارے میں میر اعلم ظنی و قیاسی نہیں ہے بلکم 
وحی سے مستفاد اور قطعی اور یقینی ہے ۔ درایت 
کا یہ معنی لغت کی کتابوں میں موجود ہے؛ یہ معنی 
نہ لئے جائیں تو سر کار صلی اللہ علیہ وسلم کی ان 
گنت پیشگوئیوں اور بے شمار خوشخبریوں کو باطل 
ماننا پڑے گا مگر دیو بندیوں کو اس سے کیا؟ ۔ ان 
کا امام صاف لکه چکا سے کر کچه اا کے بندون 
سے معاملم کر م گا خواه دنیا میں خواه قبر میں 
خواه آخرت میں اس کی حقیقت کسی کو معلوم نہیں 
ی فر ول کر نها حال کہ کرسرے کا ۳ ( 
تقویت الایمان ص ۲۷) غیر مسلم بھی بمار م نبی 
صلی اللہ علیہ وسلم کے بار ء میں یہی نظریم 
رکھتے ہیں جبھی تو وہ اسلام قبول نہیں کرتے ۔ 
ایسے موقع پر حضرت پیر مہر علی شاہ رحمتہ اللہ 
علیہ کا نوٹی ہوں ہے کہ جو شخص ما ادری ما یفعل 
ہی ولا بکم و غیر و نظر کر کے سرکار صلی اللہ 
علیہ وسلم کو تمام انسانوں کے برابر خیال کرے ٤وہ‏ 


گمراه ہے اور گمراه کرنے والا بس (اعلاء کلمتم اللہ 
ص ۷۶ ) اب رشید احمد گنگوهی و غیرہ کا فیصلم 
خود کرلو- دوسری حدیث کے سلسلے میں عرض 
ہے کم مجه کو دیوار کے ھے کا سی علم ہین 
کی سند کے سلسلے میں تحقیق کی گئی تو پتہ چلا 
کہ علامہ امین جوزی علیہ الرحمہ نے بغیر سند کے 
جو و و سی عو سے دماین حور 
عسقلانی رحمتم اللہ علیہ نے پھر امام سخاوی رحمتہ 
اللہ علیہ نے مقاصد حسنہ میں پھر علامہ قسطلانی 
رحمتہ اللہ علیہ نے مواہب لدنیہ میں اس کی سند کی 
پابت لا اصل لم" کے الفاظ کب بین - (معرکتم القلم 
۲۳ ۱۴۴) ملاعلی قاری علیم الرحمم نم بهی 
عسقلانی علیہ الرحمم کے یہی لفظ "موضوعات کبیر 
میں درج کئے ہیں ۔ (موضوعات کبیر محقق زنلول 
بس ۱۹۸) ابن حجر مکی علیہ الرحمم نے " فضل 
القری مین فرمایا کم لم یعرف لم سند" - ( الموت 
التمر - ص ۳۷) شیخ عبدالحق محدث دبلوی علیہ 
الرحمم نے بھی اس روایت کو " بے اصل قرار دیا 
لکھتے ہیں کم ” این سخن اصلے ندار دو روایت 
بدان صحیح نشده است“۔ (کتاب مدارج النبوة»فارسی › 


ج اض ے ) جو کسی روایت کی تردید کے امسر 
اس کا روایت کرنے والا قرار دینا عجیب سینم 
زوری ہے اور یہی سینم زوری دیوبندیت کا طره 
امتیاز ہے ۔ شیخ عبدالحق محدث دبلوی علیہ الرحمم 
نے برسبیل تسلیم وتنزل دوسر م مقام پر اس بے سند 
روایت میں تاویل کی ہے کم یعنی بے دانیدن حق 
سبحانم (یعنی اللہ تعالیٰ کی تعلیم کے بغیر از خود )۔ 
(اشعۃ اللمعات» ج ۰۱ ص۳۹۲) اگر صاحب براهین 
قاطعم نے اس مقام سے روایت نقل کی ہے تو تاویل 
کو چهپا کر اور مؤول کو راوی ظابر کر کے خیانت 
کی 

ہے۔ شیخ عبدالحق محدث دہلوی نے برسبیل تعلیم و 
تنزل تیسرا جواب یوں دیا ہے کہ سر کار صلی اللہ 
۳+ و 
الجدار وما ادری ما یفعل بي ولا بکم) بطور عاجزی 
و انکساری کے فرمائے ہیں ۔ ان مقامات پر ہمیں 
خوش نہ ہونا چاہیے ۔ اس سے پہلے لکھا کہ 
گمراہوں کے جواب میں ہی سہی اور اپنے علماء 
کے اتباع میں ہی سہی میری زبان ان باتوں کے ذکر 
کرنے سے ہی متعاشی ہے۔ اور اس سے پہلے 


حضرت شیخ محقق نم ان جیسے مقامات کو 
متشاببات سے قرار دیا سے (مدارج النبوق ج 

۱ص ۸۳۸۲) دیکها آپ نم شیخ عبدالحق محدت 
دیلوی علیہ الرحمم نے براهین قاطعم کی ذکر کرده 
دونون حدیثوں کا کس طرح تذکره کیا ہے ۔کیا 
عاجزی و انکساری کے اور کسرنفسی کے مذکورہ 
کات سے ایقالال کر تا اور و کی سیر کار لیر 
علیہ وسلم کے علم شریف کو گھٹانے کے لئے شیخ 
محقق کی روایت و تعلیم ب؟ ( معاذ ا متشایبات 
کے پیچھے ابل زیغ اور فتنم کو پژها کرت ہیں - 
(سورة آل عمران» آیت ۷ ) شیخ محقق نے جس بات 
کو بے اصل کہا یا از خود علم کی تاویل کی یا کسر 
نفسی شمار کیا یا متشاببات کے قبیل سے بتلایا. اُسے 
نصوص قطعیم میں شمار کرنا مناظرین دیو بند کا 
ہی دل گروه ہے۔ مگر اپنے گهر کے اندر پیر پرستی 
کا یہ حال ہے کم اپنم کسی دیوان جی کے بارے 
میں لکھتے ہیں کہ اس زمانے میں کشفی حالت 
دیوان جی کی اتنی بژهی ہوئی تھی کہ باہر سڑک پر 
آنے جانے والے نظر آتے رہتے تھے درو دیوار کا 
حجاب ان کے درمیان ذکر کے وقت باقی نہیں رہتا 


34 


تیسری نص قطعی کی طرف اور وه مسئلم مجلس 
نکاح کا ہے کم اس مینسرکار صلی الله علیہ وسلم کو 
نکاح کا گواه بنانا کفر ہے کیونکم یہ علم غیب ماننا 
ہے ۔ (فتاوی قاضیخان» بحر الرائق )اس کا جواب یہ 
ہے کم قاقی کان کے پیات کا کے لیے 
لکھی ہے ۔ غنیتہ المستملی (بحث قنوت ) میں ہے کہ 
قاضی خاں یہ لفظ وہاں لاتم ہیں جب بات انہیں 
اچھی نہ لگے اور آئمہ سے بھی مروی نہ ہو۔ در 
مختار میں یہ بات قیل سے لکهی گئی » وہاں بھی 
ملقط ء معدن الحقائق » اور خزانتہ الروایات وغیرہ 
نے تکفیر قول مذکور کو مردود ٹھہرایا ہے۔ فقہاء 
نے لکھا ہے کہ ضعیف و مرجوع قول پر فتوی دینا 
جاپل و مخالف اجماع کا کام بس. ابن سنی حدیث 
لائے ہیں کم نبی پاک صلی اللہ علیہ وسلم روزانم 
صبح کے وقت تین با رشبادتین پڑھتے اور اس سے 
6/8 الپوم 


۳ مطبوعم بیروت ۱۴۰۸ھ/ ۶۱۹۸۸ ) اے رب میں 
صبح کرتا ہوں تجھے گواه بنا کر اور تیرے ملائکہ 
کو اور تیرے انبیاء کو اور تیرے رسولوں کو اور 
تیری تمام مخلوق کو گواه بناتے ہوئے الخ۔ جب انبیاء 
کرام علییم السلام کی گواه بنانا نبی پاک صلی ال 
علیہ وسلم کی سنت سے ثابت ہے تو ایسی سنت پر 
کفر کا فتوی دینا کب جانز بوسکتا بم؟ پھر جن کو 
اللہ 

تعالی نے امتیوں کے افعال پر گواہ بنا کر بھیجا ہے 
. ویکون الرسول علیکم شھیدا (سورة بقره آیت ۱۴۳) 
ان کو فعل نکاح میں گواه بنانا کیونکر کفر بوسکتا 
بم؟ یہ حال ہے براهین قاطعم کی ان قلعی 

نصوص کا جن کی وجم سے وود بینہ کل علم 
حضرت محمد مصطفے صلی اللہ علیہ وسلم کے لئے 
علم محیط زمین تو ربا الگ » فقط دیوار پار کا علم 
مانے پر بھی تیار نہیں ہوتے ۔ جب کہ شیطان کے 
لئے بلا دلیل علم محیط زمین مان کر اپنے منہ بولے 
شرک فی العلم کا ارتکاب کرنے سے بھی گریز نہیں 
کرتم - لگتا ہے آن کم دل و دماغ مين ایک ببت 
بژا دیو بند ہے جو اپنی تعریف کا اورانا خیر منم 


کہنے کا کوتی نم کوئی طریقہ اور موقع نکال لیتا 
ہے۔ خلاصم یہ کم بمار م سامنے کسی مخلوق کے 
علم کو نبی پاک صلی اللہ علیہ وسلم کے علم سے 
کوئی زائد کب تو ہم فوراً بے ساختہ معاذ الله کبشم 
ہیں اور دیو بندیوں کے دل میں کسی کے بارے میں 
یہ خیال آجائے کہ وه اعلم من الشیطان ( شیطان 
سے زائد علم والا ہوگا تو فوراً بے ساختہ طور پر 
معاذ اللہ کہتے ہیں ۔ چنانچم براپین قاطعم ص ۱۵۱ 
اور عبارات اکابر میں ۵۸ پر لکھتے ہیں کہ "اور 
متؤلف خود اپنے زعم میں تو بہت بڑا اکمل الایمان 
ہے تو شیطان سے ضرور افضل ہو کر اعلم من 
الشیطان پر گا معاذ اھ اس مقام پر (معاذ ال کے 
الفاظ کا استعمال کنی مخفی راز بے نقاب کر ربا ہے 
۔ اپنے بزرگون کی تو ہین برداشت نم کرت ہوئے 
دل کی گہرائیوں سے "معاذ اللہ کم الفاظ ادا پوتس 
ہیں - واضح رب کم یبال یہ اسی شیطان کی محبت 
سے سر شار نظر آرہے ہیں کم جن کا مزار ببشت 
میں بنانم کی مشروط خوابش دل میں لے کر قاسم 
نانوتوی صاحب مرکز متی مين مل گنم . اور آگے 
چل کر اس تحریک کے مولوی حسین علی (وان 


بهچران ) اور مولوی غلام خان (راولپنڈی) نس 
رسولوناور ملانکم کو بھی ایک لحاظ سے طاغوت ( 
عام شیطان ) کبنا جاتز قرار دے ڈالا۔ (بلغتم الحیر 
انص ۴۳) معاذ اللہ - 


مولوی رشید احمد گنگوھی کا جرم: 
پس منظر و بی تقویۃ الایمان ص ۱۶ کا موقف ہے 
کہ الله تعالیٰ ایک آن میں چاہے تو کروڑوں نبی 
محمد صلی اللہ علیہ وسلم کے برابر پیدا کر ڈالے۔ 
اس کے جواب میں علامہ فضل حق خیر آبادی 
رحمتم اللہ علیہ (پ ١۱۲۱ھ‏ / ۱۷۹۷ء ف ۱۲۷۸ھ 
۰۱ نے ۵۱۲۴۰ میں تحقیق الفتوی فی ابطال 
الطغوی لکهی » جس مین آخری نبی کے بعد اب 
کروژون آخری نبی ممکن ماننے کو امکان کذب 
باری تعالی کے مترادف تهپرایا گیا » اتهاره علماء 
رسالم " یکروزی میں لکها کم ہم نہیں مانتے کم خدا 
کا جهوت بولنا محال بو ۔ ۵۱۳۰۰ میں فتوی جامع 


الشواهد چهپاء جس میں وہابیہ کا پبلا عقیدہ ہی یہی 
لکھا گیا کہ وہ خدائے پاک کا جھوٹ بولنا ممکن 
کہتے ہیں۔ (فتح امین ص ۴۰ ء دیو بندی مناظر 
امین صفدر اوکاڑوی کی کتاب تجلیات صفدرج ۱ 
ص ۰۲۱-۲ اور مجموعہ رسائل ج ۳ ص ۹۸ میں 
فتح المبین کی تائید وحمایت موجود ہے مع علمائے 
حرمین شریفین کی تائید کم (۱۳۰۲ه مین انوار 
ساطعم لکهی گئی تو اس میں اسی امکان کذب کے 
دهبم کا ذکر کیا گیا ۔ ۴٣۱۳ھ‏ میں رشید احمد 
گنگوبی اور خلیل احمد انبیٹھوی نے کتاب براهین 
قاطعہ لکهی تو اس میں امکان کذب باری کو قدیم 
علمائے اسلام کے درمیانمختلف فیہ قرار دے کر لعن 
کا دروازہ بند کرنے کی کوشش کی گئی۔ ( براهین 
قاطعم ص٢)۔‏ دیو بندیوں کے اس امکان کذب کے 
مسئلے کا رڈ کئی حضرات نے کیا مثلا مولوی محمد 
بن عبدالقادر لدهیانوی نے تقدیس الرحمن عن الکذب 
تھا اھر مجح غ 
لکھا ء اس پر مولا نا لطف اللہ علی گڑھی اور مولانا 


عبد اللہ تونکی نم تقریظ لکهی ‏ مولانا عبداللہ تونکی 
نم اپنا رسالم "عجاله ال راکب في امتناع کذب 
الواجب ۱۳۰۸ه مین شائم کی مولانا احمد رضاخان 
علیہ الرحمہ نے ۱۳۰۷ھ میں رسالم سبحان السبوح 
عن عیب کذب مقبوح " لکھا۔ ۱۳۰۶ھ/۱۸۸۹ء میں 
مناظره بہاول پور میں یہ مسئلہ بھی زیر بحث آیا تو 
علماء دیوبند نے امکان کذب باری کے علاوہ باری 
تعالیٰ کے لئے چوری و شراب خوری و جہل و قلم 
کا امکان بھی تسلیم کر لیا ۔ ( تدکرة الخلیل ‏ ص 
۶) (حالانکم چوری اس چیز کی کی جاتی ہے جو 
اپنی ملکیت نم ہو بلکم دوسرے کی ملکیت ہو › 
چوری کا امکان مان کر ایک خدا سے زاند خدا مان 
لئے گئے » شراب خوری کا امکان مان کر خدا کو 
قیڈل ی ارو اھ مات کا هن کا من سان 
کر اللہ کاعلم تمکن مانا ۔ بلفتم اکثیر ان اس پر اللہ کا 
الایمان میں ہے کہ خدا جب چاہے غیب دریافت کر 
لیتا ہے چتی کم دیوبندی شیخ الہند مولوی محمود 
حسن نے لکها کہ "ہم بے شک کذب اور دیگر قبائح 
کوئی نفسہممکن و مقدور تسلیم کرتے ہیں (المجهد 


المقل > ج اص ۸۵ - ) وماقدروا الله حق قدره - 
ہمارے حضرت غزالی زماں امام اپل سنت ء 
پندرھویں صدی کے مجدد بر حق حضرت 

علامہ سید احمد سعید کاظمی رحمتہ اللہ علیہ (متوفی 
۴ نے تیرہ سال کی عمر میں رسالم تسبیح 
الرحمن عن الکذب النقصان تحریر فرمایا۔ آج تک 
کرت کال اس کا سر ات کرہتےۓ سکا گنی شک 
میں کئی مرتبہ شائع ہو چکا ہےء ماہنامہ السعید ملتان 
> شماره فروری ۱۹۹۷ء میں یہ پورا رسالہ موجود 
ہے۔ اس شمارہ کے صفحہ ۱۱۸۰۱۱۷ اسے پتہ چلتا 
ہے کہ ۱۹۴۲ء میں دیوبندیوں نے بباول پور کے 
ا مل جب حضرت پر قاتلانم حملم کیا تو 
اس وقت بھی حضرت اسی کذب کے مستلم کارڈ 
فرمارہے تھے تو گویا آپ نے اللہ پاک کی سچائی 
ثابت کرنے کے لئے قلم ہی نہچلایا بلکم خون کا 
نذرانہ بھی دیا ۔ امکان کذب باری کے ثبوت کے لئے 
بہت ہاتھ پاؤں مارے گئے ء اس کوشش میں انہیں 
عجیب سوجھی کہ امکان کذب کو ان لوگوں نے 
خلف وعید کے مترادف قرار دے ڈالا ۔ (قیامت کے 
دن گناہ گاروں کی بخشش سے وعیدوں کے بظاہر 


آیات وعید کو مخصوص و مقید کر دیا ہے۔ چنانچم 
براهین قاطعم ص ۲ پر ہے که امکان کذب کا مسئلم 
تو اب جدید کسی نے نہیں نکالا بلکم قد ماء میں 
اختلاف ہوا ہے کہ خلف وعید آیا جائز ہے یا نہیں۔ 
حالانکہ خلف وعید کو جو قدماء کذب مانتے ہیں وہ 
قد ماء سے کذب نہیں مانتے محض کرم نوازی 
مانتے ہیں وہ صرف اس کے امکان کے قائل نہیں 
بلکہ اس کے اس کے وقوع کے قائل ہیں ۔ یعنی 
خلف وعید کے امکان میں نہیں بلکہ وقوع میں 
اختلاف ہے ء لہذا اگر خلف وعید پر امکان کذب کو 
قیاس کیا جائے گا تو پھر وقوع کذب لازم آئے گاه 
کیونکم اللہ تعالیٰ قیامت کے دن بے شمار گناہ گاروں 
وعید کے مترادف قرار دم کر بظاہر تو امکان کذب 
باری مانا ہے ءمگر حقیقت میں اس نے وقوع کذب 
باری ہی مانا ہے۔ چنانچہ ۱۳۰۸ھ میں مولوی رشید 


وقوع کذب باری کا قائل ہے آیت ( جو مومن کو 
عمد | قتل کرے تو اس کی جزا جہنم ہے) کا مقابلہ 
آیت (بے شک اللہ شرک کی مغفرت نہیں کرتا اور 
اس کے نیچے سب گناہ بخش دیتا ہے ) سے کرتا 
ہے ۔ گنگوہی صاحب نے جواب میں لکھا کہ ”اگر 
چم شخص تالث نے تاویل آیات میں خطا کی مگر تا 
ہم اس کو کافر کہتا یا بدعتی ضال میں کہنا چاہئیے 
فتوے میں آگے تاویل کر کے صاف لکھا مہد اوقوع 
کذب کے معنی درست ہو گئے“۔ (اصل فتوے کا فوٹو 
کتاب دیوبندی مذہب کے صفحم 1۱ پر موجود ہے 
) امکان کذب کو خلف وعید سے وابستہ کرنے سے 
براهین قاطعم پر جو وقوع کذب ماننا لازم آ ربا تھا › 
اس فتوے میں اس کا عبارة اقرار بھی کر لیا گیا 
کنگومی صاحب نے اپنے دوسرے چہیتے شاگرد 
مولوی محمد حسن مراد آبادی کے نام سے تقدیس 
القدیر چھپوائی تو اس کے صفحم 9 م پر اقرار کیا 
گیا کہ گفتگو جواز مقوی میں ہے نہ کہ جواز امکانی 
میں صفحہ ۸ ے لکها کم "جواز قومی میں بحث ہے۔ 
مرتضی حسن چاند پوری در بھنگی نے ”اسکات 


المعتمدی صفحم اس پر اکابر اشاعره کو وقوع کدب 
النبی کا قائل طاو کیا - معاذ ا 

- ( تکمیلات الاستمداد)حاجی امداد آھ ساس مکی 
علیہ الرحمم کی طرف منسوب ایک فتوی دیو بندیون 
کی کتابون میں موجود بس» جو دیو بندیون کے 
نزدیک قابل اعتماده معتبر دریعم سے پبنچا ہے 
۔تحریف شده نظر آنے کے باوجود اس میں بھی 
براهین قاطعہ کی جہالت ہی ظاہر کی گئی ہے لکها 
ہے کہ ربا خلاف علماء کو جو درباره وقوع و عدم 
وقوع خلاف وعید ہے جس کو صاحب براهین قاطعم 
نے تحریر کیا ہے وه دراصل کذب نہیں صورت 
کذب ہے“ (فتاوی رشیدیہ ص ۹۶ ضمیمہ براهین 
قاطعم ص ۲۷۴ ۰ عبارات اکابر ص ۳۵ اوغیره ) 
خود ہی مان بیٹھے کم وقوع خلف وعید کو کذب 
قرار دینا باطل تھا ۔ مگر اب کون پوچه کم جناب 
آپ تو امکان کذب باری ثابت کرنم نکلس تھے وه 
تو ثابت نم بو سکا تو حاجی امداد اللہ کا اتنا فتویٰ 
و گر کی سے کل عا دراک و کل ین 
کذب کے سلسلے میں ان کی طرف سے دی گئی 
خلف وعید کی دلیل کو اگر بر حق اور صحیح تسلیم 


کرلیا جائے تو پھر مانا پڑے گا کم دیوبندی حضرات 
قیامت کے دن کے لئے وقوع کذب باری کم قائل 
ضرور ہیں۔ مولانا غلام دستگیر قصوری نے اسی 
لئے فرمایا تھا کہخلیل احمد خدا را گفت کاذب۔ دلیل 
آورداز خلف المواعيد (تذكرة الخلیل ص ۱۳۲) یعنی 
مصنف براھین قاطعہ مولوی خلیل احمد انبیتهوی 
امکان کذب الہی کے اثبات کےلئے خلف وعید کی 
دلیل پیش کر کے وقوع کذب الہی کے قول کا 
مرتکب ہوا ہے۔ وقوع کذب کے فتوے کے سلسلے 
میں اب تک کہا گیا ہے کہ یہ مولانا احمد رضاخاں 
نم گهژا تے (مسند ص ۰۷۳ عبارات اکابرص ۱۴۶ 
وغیره ) یہ بدایون والون کی جعلسازی اور بریلی 
والون کی مکاری ہے ۔ (الشباب الثاقب ص ۸۰ - 
را جا وورری رصن ۲۱/۸ رر گر الق 
شبہ الخطء اور یہ کہ فتاوی رشیدیہ میں وقوع کذب 
باری کے قائل کو کافر کہا گیا ہے۔ اس سلسلے میں 
پہلے اعتراض کا جواب یہ ہے کہ وقوع کذب باری 
کا یہ گنگوھی فتوی بریلی یا بدایوں میں نہیں چھپا 
بلکم پہلی بار یم فتوئی ڈیو بندیت کے گڑھ ميرته مین 
ریچ الآخر ۱۳۰۸ھ/ ۶۱۸۹۰ میں چھپا۔ مولانا نذیر 


احمد خان رامپوری» احمد آبادی نم وقوع کذب باری 
ماننم کے سبب رشید احمد گنگوهی کو کافر قرار 
دیا اور ان کا فتوی ۱۳۰۹ ه میں مطبع خیر المطالع 
میرٹھ سے شائع ہوا - پھر دس سال بعد ۱۳۱۸ھ میں 
یہی فتویٰ مع رد بلیغ بمبئی سے شائع ہوا ۔ ایک سال 
قبل ۱۳۱۷ ه میں امام احمد رضا علیہ الرحمہ نے 
فتاویٰ الحرمین بر جف ندوة المین لکھی اس میں 
پانچواں سوال امکان کذب الہی کے بارے میں ہے 
مگر وقوع کذب باری کے بارے میں خاموشی ہے 
جو اس فتوے کے بارے میں ان کی بے خبری و بے 
علمی کو ظاہر کرتی ہے پھر ١٣۳٥ھ‏ میں گنگوہی 
فتویٰ مع رد قاہر مطبع تحفہ حنفیہ پٹنہ سے شائع ہوا 
۱۳۷۰۰ همین امام اھت E‏ المعتمة. المستند بناء 
نجاة الابد لکهی تو اس میں گنگوبی صاحب کے 
وقوع کذب البی کے فتوی کا ذکر کر کے تکفیر 
فرمائی ۔ گنگوپی فتوئی شائع بونم کے باره سال بعد 
اماماحمد رضا کے یہاں اس کا رڈ بو ربا بس. فتوی 
تو میرٹھ اور بمبئی وال شائع کریں مگر نزلم گر 


بدایون اور بریلی والون پر اور گالیان ملیں امام احمد 
رضابریلوی رحمتم اللہ علیہ کو۔ نم تم کفر کرت نم 
کهیر ہوتی رضا کی خطا اس میں سرکار کیا تهی؟ 
دوسر م اعتراض کا جواب یہ ہے کم الخط یشبه 
الخط کا قاضده این مقام پر بر حق بسره تا بم. خط 
مفتی اگر حجت شرعیم نم بو تو تمام فتاوی و کتب 
غیر معتبر بو جائیں ۔ ہاں اگر گنگوهی صاحب 
(متوفی ۵۱۲۲۳ ) نے اشاعت فتوئی کے بعد اپنی 
زندگی کے باقی پندره سالون میں اس فتوی سے 
انکار کیا اور اس کی تردید میں فتوی لکها بو تو اس 
کا فوتو پیش کیا جائے اگر چم آپ کے بقول الخط 
یشبھ الخط کا قاعده وہاں بھی لاگو بوگا ) اگر فتو ئی 
جعلی ہوتا تو یہ مقدمہ باز فرقم آسمان سر پر اتهالیتا 
> مقدمے کرتا اور گنگوہی کی جوابی تحریر کے 
فوٹو شائع کرتا مگر ایسا نہ ہو سکا کیونکہ وہ فتویٰ 
واقعی گنگوھی صاحب کا تھا۔ خوش خطی گنگوہی 
صاحب کی تھی (مکاتیب رشید یہ میں گنگوہی کی 
تحریر کا عکس موجود ہے )۔ لب ولبجم کلام 
گنگوہی صاحب کا ہےء دلیل بھی گنگوبی صاحب 
کی ہے جو وہ براهین قاطعم میں بھی پیش کر چکس 


ہیں ۔ گنگوهی صاحب شپر خموشان کو سدهار ء تو 
اب خاموش چیلون نے بولنا شروع کیاء بلکم چیخنا 
چلا نا شروع کیا کم یہ فتوی بمار م حضرت کا نہیں 
ہے۔ گویا مان گنس کم یہ کفریہ فتوئی ماننس کے 
لاتق نہیں ہے ء تو جناب یہی بات تو پندره سال سے 
آپ کے مخالفین آپ سے منوانا چاہتے تھے مگر آپ 
کہ رہےتھے کم حق وہی ہے جو رشید احمد کی 
7و سے 00ا سر + کن ری :۱ ۳:۵2 ۱۱ 
تیسر م اعتراض کا جواب یہ ہے کم فتاوی رشیدیم 
میں جو فتوئی ہے وه ۱۳۰۷ھ کا ہے مگر جس 
فتوے پر تکفیر ہے وہ ۱۳۰۸ھ کا ہے ۔ تو پہلے 
فتوے کو منسوخ کہو تو تمہاری مرضی ہے ۔ یا 
اپن فتوم کی رو سم آپ بی کافر ہوئۓ ) کا قول 
کرو تو تمپاری مرضی ہے ۔ بظابر یوں لگتا ہے که 
ہے۔ ۱۳۰۰ ه میں جامع الشواعد " چیپی تو اس میں 
امکان کذب البی کے نظریے کو وہابیہ کی گمراپیون 
میں سے گنوایا گیا تھا۔ اس فتو ء کی تصدیق 
کنگومی صاحب نے بھی کی تھی - (فتح المبین » از 
مولانا منصور علی مراد آبادی ص ۴۵۵) پھر 


۴۳٣ھ‏ میں براپین قاطعم میں امکان کذب البی کی 
تائید کی (برابین قاطعم ص ۲ الشباب الثاقب » 
ص۸۲ ) پھر ۱۲۰۷ھ میں وقوع کذب باری کو کفر 
قرار دیا ۔ (فتاوی رشیدیم ) اور ۱۳۰۸ھ میں وقوع 
کذب باری کے قائل کو کافر گمراه یا فاسق کبنس 
کذب کو صوری و بظا بر قرار دے کر رڈ کیا تو 
باقی بعض کو بوش ایا کم امکان کذب کا اطلاق بے 
ادبی ہے » جو بوقت ضرورت کی جاسکتی ہے ء 
معاذ اللہ » مطالعم بریلویت » ج ۰۱ ص ۳۳۴) اور 
تهانوی صاحب نے بھی اس اطلاق (امکان کذب ) کا 
سوء ادب یعنی بے ادبی بونا تسلیم کیا۔ (بو ادر النوادر 
ص ۲۰۷) تو گویا گنگوهی صاحب وغیرہ نے امکان 
کذب کا اطلاق کر کے اللہ تعالیٰ کی شان میں بے 
ادبی کا ارتکاب کیا ہے اور دیو بندیوں کے نزدیک 
ایسی بم ادبی ضرورتاً جائز بم ‏ گا اسے نادان 
دوستون کے بوتس ہوئے گنگوهی صاحب کے لئے 
کسی اور کے تکفیری فتو م کی ضرورت ره جاتی 
Q‏ 
س وہ 


تحدی الناس کے دفاع میں اب تک 
جو گیا گان ےا اکر کی مولاتا آحمد رکا 
خاں نے اردو نہ جاننے والے عربی علماء کو دھوکا 
دینے کے لئےتحذیر الناس کی تین متفرق عبارتوں 
کو اس طرح جوڑا ہے کہ کفریہ معنی پیدا ہو گیا 
ہے۔ ( دوسرا اعتراض) اور یہ کہ تاخر زمانی میں 
بالذات کچھ فضیلت نہیں" کاترجمہ لا فضل فیهاصلا 
کیا ہےە بالذات کا ترجمہ نہیں کیا گیا ور نم اس قید 
سے فضیلت بالعرض ثابت ہوتی ۔ ( تیسر اعتراض) 
اور یہ کہ مولانا نانوتوی خاتم النین کے معنی آخری 
نبی میں منحصر کرنے کےخلاف ہیں؛ کہ صرف 
اور صرف یہی معنی ہے اور کچھ نہیں۔(چوتھا 
اعتراض) اور یہ کہ مولانا خاتمیت زمانی کے قائل 
ہیں اور اس کا انکار کفر سجھتے بین» لہذاثابت ہو 
گیا کہ تحذیر الناس کی متنازعہ عبارات برحق 
ہیں۔اس سلسلے میں پہلے اعتراض کا جواب یہ ہے 
کہ عربی علما اتو اردو سے بے خبر تھے تمہیں 
سال سے جو بدایوں ء بریلی » رامپور لکھنو یمینی 
دیلء پنجاب اور پورے ہندوستان بھر کے علماء 


تحدیر الناس کے خلاففتوے دم چکے تهب کیا وه 
بھی اردو سے بے خبر تھے ؟ کیا انہیں بھی مولانا 
احمد رضا خان نے ہی تین متفرق عبارتوں کو جوز 
کر کوئی اور تحذیر الناس بنا کر پیش کی تھی ؟ پھر 
تھے کہ اصل کتاب کا ترجمہ بھی کسی معتمد مترجم 
سے نم کروالیتم ؟ کبا شیخ الدلائل مولانا عبد الحق 
اللہ آبادی مپاجر مکی رحمتم اللہ علیہ کو بھی آردو نم 
تی کی آت میں ۳۵ ۱۳ مو مر تا کے طلی کان 
علیہ الرحمہ نے " الصوارم الہندیة شائع کی جس میں 
۸ اردو دان علماء کرام سے حسام الحرمین کے 
فتووں کی تائید میں فتوے شائع کئے گئے لہذا 
اسلامی نکھرے جوژ کر کفریہ عبارت بنانے کا 
اعتراض بالکل لغو ہے۔ متنازعہ عبارات تحذیر 
الناس میں ہر عبارت مکمل مفہوم دیتی ہے اور 
مستقل کفریہ ہے ۔ یہ تینوں عبارات تین علیحدہ 
علیحدہ کفر ہیں » تین کفریہ عبارات کو جمع کرنے 
کے لئے ترتیب کی کیا ضرورت ہے؟۔دوسرے 
اعتراض کے سلسلے میں عرض ہے کہ (میں بالذات 
کچھ فضیلت نہیں ) کا ترجمہ (لا فضل فیه اصلا) 


درست ب» کیونکم تحذیر الناس صفر ۲ اپر ہے کم 
موصوف بالعرض موصوف بالذات کے فرع ہوتے 
کن و ضاتت غرم گا اف سرت 
پس لیذ بالذات کا ترجمم "اصلا" کرنا درست بس. 
نیز صاحب تحذیر اگر مقام مدح میں بالعرض فضیلت 
ہی کا قائل بوتا تو یہ اعتراض نم لکهتا کم پھر مقام 
مدح میں ولکن رسول اللہ و خاتم النین فرمانا اس 
صورت میں کیونکر صحیح بو سکتا ہے" (تحدیر 
لقن كو گرم فی تین کے سے 
مکتوب میں تو بالذات کی قید خود ہی اُڑادی ہے 
لکهتا ہے کہ "خاتم المین کے معنی سطحی نظر 
والوں کے نزدیک تو یہی ہیں کہ زمانم نبوی صلی 
الله علیہ وسلم گذشتہ انبیاء کے زمانے سے آخر کا 
ہے اور اب کوئی نبی نہیں آئے گا مگر آپ جانتے 
سس ک رھ ات ھی تس اکر جس سی شاد اوت 
صلی اللہ علیہ وسلم کی نم تو تعریف (مدح) ہے اور 
نہ کوئی برائی ۔ ( انوار انجوم ترجمہ قاسم اعلوم ص 
۸ ) اب کون کہے کہ نانوتوی صاحب نے بھی 
اپنی بات میں خیانت کی ہے؟۔تیسرے اعتراض کے 
سلسلے میں عرض ہے کم نانوتوی صاحب نے لکها 


ہے کم عوام کے خیال میں تو رسول اللہ (صلی اللہ 
علیہ وسلم ) کا خاتم بونا بایں معنی ہے کہ آپ کا 
زمانم انبیاء سابق کے بعد اور اپ سب میں اخری 
نبی ہیں مگر اہل فہم نانوتوی کے کلام میں حصر کا 
کوئی کلا موجود ہی نہیں ہے ۔ اگر وہ لکھتے کہ 
تباہیں معنی ہی ہے یا فقط بایں معنی ہے "یا صرف 
ایں معنی ہے تو حصر کا دعوی ہو سکتا تھا ء مگر 
:این کر 

پر ان کو ڈانٹا اور دوسرے نے میلاد شریف اور 
اختیارات مصطفیٰ صلی اللہ علیہ وسلم کے ذکر سے 
ان کا روکیا علمائے ازہر نے بھی میلا دشریف کے 
حوالم سے دیو بندی موقف کو مر دود شہر لیا۔ لہذا ا 
تس ارون ر وا را ت 
عبارات چھپا کر ایک اعتبار سے تائید ہوتی ہے۔دیو 
سی سے ورا كت کے تک رااان کا 
کی تو عبارت یوں بدل دی کہ اگر بالفرض آپ کے 
زمانہ میں یا با لفرض آپ کے بعد بھی کوئی نبی 
فرض کیا جائے تو بھی خاتمیت محمدی میں فرق نہ 
آئے گا پیدا ہو) کی جگہ (فرض کیا جائے ) لکھا گیا 
مگر اصل کفر پر نظر نہ جاسکی ۔اگر (فرق نہ آئے 


گا) کی جگہ ( فرق آنم گا ) لکھتے تو البتم اس 
عبارت سے کفر ختم بو سکتا تھا » مگر یہ تو بز عم 
خویش ابل فہم ہیں » ان کو کونسمجھائے #مناظرین 
دیو بندیت جتنی چالیں چلیں مگر تقاسم نانوتوی کے 
ہوتے قاری طیب صاحب نے پوری دلیری کے ساتھ 
اپن دادا کی تعلیم کو واضح کیا ہے کم ختم نبوت کا 
یہ معنی لینا کم نبوت کا دروازه بند بو گیا » یہ دنیا 
کو دهوکم دیتا ہے ختم نبوت کے معنی قطع نبوت 
کے نہیں بلکم کمال نبوت اور تکمیل نبوت کے ہیں ۔ 
( خطبات حکیم الاسلام» ج | ص ۴۷) جب کہ نبی 
پاک صلی اللہ علیہ وسلم نم فرمایا ہے کم " بے 
شک رسالت اور نبوت منقطع بو چکی پس مبر ء بعد 
نم کوئی رسول ہے نم نبی ( ترمندی شریف ) تاری 
طیب نے مزید لکها ہے کم حضور کی شان محض 
کم جو بھی نبوت کی استعداد پایا ہوا فرد اپ کے 
سامن آگیا نبی بو گیا ۔ ( آفتاب نبوت ص ۱۹) اس 
پر دیو بندی سے عامر عثمانی کو لکهنا پژا کم 
حضرت مبتمم صاحب نم حضور کو نبوت بخش 
کہا تهاء مرزا صاحب نجی تراش کہہ رہے ہیں 


حرفون کا فرق ہے معنی کا نہیں"۔ ( جلی نقد و نظر 
نمبر ص ۷۲۸ ) قاسم نانوتوی نم حضور صلی اللہ 
علیہ وسلم کے لئے نبوت بالذات اور باقی انبیاء کے 
لئے بالعرض نبوت کا قول کیا یعنی باقی انبیاء کے 
لئے ظلی نبوت کا قول کیا وه لکهتا ہے کم غرض 
اور انبیاء میں جو کچھ ہے وه کل اور عکس محمدی 
ہے کوتی کمال ذاتی نبین". (تحذیر (۳۸) مولوی 
انورشاه کشمیری نے نبوت بالذات اور بالعرض کی 
تقسیم کو قرآن پر زیادتی اور محض اتباع ہوا قرار 
دیا ہے (یعنی خوابش نفسانی کی پیروی)۔ (خاتم المین 
ص (۳۸) اور آپ نس عقيدة الاسلام ص ۲۰۶ پر اس 
تقسیم کو نا جائز قرار دیا ہے ۔ فیض الباری» ج ۳ 
ص ۲۳۳ پر انہوں نے نانوتوی کی تشریح اثر ابن 
عباس کو خلاف قرآن ظاہر کیا ہے اور نانوتوی پر 
مالین نک یه علم (جس چیز کا تجھے علم نہیں ) 
میں دخل دینے کا طعن کیا ہے۔ دیو بندی مناظر 
محمد امین صفدر اوکاڑوی نے تجلیات صفدرء ج٢‏ 
ص۵۹۲ پر لکھا ہے کہ اگر کوئی کہے کہ میں آپ 
کو خاتم النبین تو مانتا ہوں مگر خاتم الدین کا معنی 
نبی گر ہے یعنی آپ صلی اللہعلیہ وسلم مہریں لگالگا 


کر نبی بنایا کرتے تھے تو یم بھی کفر ہے '۔تقاسم 
نانوتوی کی کتاب " تحذیر الناس" کی عبارات کی 
تشریح کی جو کم دارالاشاعتکراچی کی شائع کرده 
کتاب میں دی گنی ب.کاندهلوی صاحب نم نانوتوی 
صاحب کے خاتمیت زمانیم ماننم کی دلیل یہ دی 
ے ور وجب ہہزر یہ ہے 
حضور کی خاتمیت زمانیہ قران اور حد بیٹ متواتر 
خاتمیت زمانیہ کا منکر ایسا ہی کا فر ہے جیسا کہ 
کے ص اوپر تحریر ہے فرماتے ہیں!سواگر اطلاق 
اور عموم ہے تب تو خاتمیت ظاہر ہے اور نہ تسلیم 
محروم خاتمیت زمانی بدلالت التزامیضرور ثابت ہے 
ادهر تصریحات نبوی مثتل انت منی بمنزلہ بارون من 
موسی الا انم لا نبی بعدی اوکما قال ۔ جو بظاہر 
بطرز مذکور اسی قیمت خاتم المین سے ماخوذ ہے 
اس باب میں کأفی ہے؛ کیونک. یہ مضمون 
پرستاروں کا یہ دعوئی کہ عبارت میں حضر ہے 
قطعاً جھوٹ ہے اور طفل تسلی سے زیادہ اس کی 
کوئی حیثیت نہینہے ۔ پھر نانوتوی صاحب نے اہل 


فہم ( عقل مندون اور دانشورون ) کی نمانندگی 
کرتم ہوئے جو اعتراضات کئے ہیں وه سارے کے 
سارے آخری نبی ہونے پر ہیں نہ کہ حصر پر ۔ 
مزید یہ کہ خاتم النین کا مسنون و متواتر و قطعی و 
اجتماعی معنی وتکبیر صرف اور صرف فقط آخری 
پر نے ا سر جو اس ہو ہج 
کوئی نیا معنی ایجاد کرنا یقینا تفسیر بالرائے کے 
زمره میں آتا ہے ۔ یقیناً ایسے کو دک تا دان کا بقول 
خود" اسلام برائے نام ہے ۔ رہ گیا چوتها اعتراض 
کہ متعد دعبارات نانوتوی سے ثابت ہے کہ وہ 
خاکمیت زمانی کے قائل ہیں اور خاتمیت زمانی کے 
انکار کو کفر سمجھتے ہیں ۔ اس سلسلے میں عرض 
ہے کہ نانوتوی صاب کی عبارات میں یہاں تضاد پایا 
جاتا ہے کہ وه خاتمیت زمانی مانتے بھی ہیں اور 
تہین بھی مانتۓ تخدیں الناس کے ابتداء ہی مین 
خاتمیت زمانی مانے کی قباحتیں وہ یوں بیان کرتا 
ہے کہ اگر اس وصف کو اوصاف مدح میں سے نہ 
کہیئے اور اس مقام کو مقام مدح قرار نم دیجٹے تو 
البتم خامیت باعتبار تا خر زمانی صحیح بو سکتی 
ہے ءمگر میں جانتا بون کم ابل اسلام میں سے کسی 


کو یہ بات گوار نم بو گی".اس صورت میں و بند 
اتعالی کے لئے زیاده کوئی اور نبی کریم صلی الله 
علیہ وسلم کے لئے نقصان قدر اور کلام خدا میں بے 
رابلی کے اعتراضات سے قراتا ب تا کم خاتمیت با 
نتبار تا ثر زمانی کا قول صحیح نم مانا جائنم. اتنی 
قباحتون اور گستاخیون سے آلوده کر کے خاتمیت 
زمانی کو وه بالفرض مانا بھی تو کیا مانا ؟ بلکم 
قاسم نانوتوی تو خاتمیت زمانی کو سرکار صلی اللہ 
علیہ وسلم کی شان کے لائق ہی نہیں سمجهتا » ملا 
حظہ ہو تحذیر الناس ص پر وہ لکھتا ہے کہ شایان 
شان محمد کی مسلم خاتمیت مرتی ہے نہ زمانی ۔ 
اسی طرح تحذیر الناس ص ۳۳ ۳۲ پر خاتمیت 
مکی اصاف ت موعنف فرک گا تاد تست 
کر کے لکھتا ہے کہ اگر بالفرض بعد زمانہ نبوی 
مسلم بھی کوئی نبی پیدا ہو تو پھر بھی خاتمیت 
محمدی میں کچھ فرق نہ آئے گا". اگر نانوتوی 
خاتمیت زمانی کا قائل ہوتا تو لکھتا کہ "خاتمیت 
محمدی میں ضرور فرق آئے گا "۔ حالانکہ تحذیر 
لاو ی گکیکھگ اتک ہے ہتھ 
نبوت بمعنی معروض ( یعنی نبی بالدات ماننے ) کو 


تاخر زمانی لازم ہے ۔ لازم اوپر باطل بو چکا تو 
ملزوم بھی باقی نم رہا۔ معاذ الله۔ یونبی تحذیر الناس 
ص ۵ پر لکها ہے کم موصوف بالعرض کا قصہ۔ 
محضرت تال اک بو کھ رت سے ایو اقتون انتا 
ص سے اپر لکهتا ہے کم وه اب ایمانی آپ صلی اللہ 
علیہ وسلم میں بالذات بو اور مومنین میں بالعرض''۔ 
اگر نجی بالذات ماننے سے آپ صلی اللہ علیہ وسلم 
کو آخری نبی ماننا لازم آتا تھا تو نا نوتو کی پرست 
ان مذکورہ دو مہارتوں کو سامنے رکه کر بتلائیں کہ 
کیا آپ صلی اللہ علیہ وسلم کو مومن بالذات مانے 
سے 7ت فی الاک آت گی 21 کے خزی 
مومن ہیں اور آپ کے بعد کوئی بھی مومن نہیں ہے 
معاذ الله ۔ چلئے اب خاتم النبین کم معنی مسنون و 
متواتر و قطعی و اجتماعی کو عامیانم خیال قرار 
نک و آلس نام افیا الف کی ہے اتی ان کے لی 
کتاب سے ہی لازم آربی ہےء کہیئے اب حسام 
الحرمین کی کیاشکایت ہے؟ نبوت بالذات کے ساته 
ساتھ ایمان بالذات کا قول بھی تحذیر الناس میں ہی 
موجود ہے ۔ قاسمی صاحبان خود ہی انصاف کرین 
اور آپ ہی فیصلم دیں کہ بانی دیو بندیت نے یہ کیا 


لکها ہے؟ ۔ متناز عم فیہ عبارات کو تو اهند والس نے 
پیش ہی نہیں کیا نها بلکم خود ایک فرضی خلاصم 
بنا کر پیش کیا۔ پور م مکم معظمم میں صرف ایک 
کی کمی عالم نم امید کے صرف انبی فرضی 
مضامین کی تانید کی ۔ ( دوسرا خان نواب » تیسر 
امباجر اور چوتها افغانی تهاء دیگر دو نے رجوع کر 
لیا مگر پھر بھی ان کی تائید الهند میں شامل ہے ) 
مدینہ منوره میں دو عالمون نے صرف انہی فرضی 
خلاصوں کی تائید کی مگر ساتھ ساتھ ایک نے مسئلہ 
امکان کذب جاری کرنے 

درجم تو اتر کو پہنچ چکا ہے پھر اس پر اجماع 
بھی منعقد ہو گیا ہے کو الفاظ مذکور بسند متواتر 
منقول نہ ہوں سو یہ عدم تواتر الفاظ با وجود تو اتر 
معنوی یہاں ایسا ہی ہوگا جیسا کہ تو اتر اعد 
ادرکعات فرائض و وتر و غیرہ با وجود یکھ الفاظ 
کا منکر کافر ہے ایسا ہی اس کا منکر کا فر ہوگا۔ 
انتہیکلامینانوتوی صاحب کے نزدیک رکعات وتر 
بھی متواتر ہیننانوتوی صاحب نے اس عبارت میں 
اعد اور کعات فرائض کے تو اتر میں وتر کو بھی 


شامل کر لیا ہے جیسا کم نانوتوی صاحب کی عبارت 
ہے جا ہے ی ا اش کہا 
ادرکعات تر اکن کا منکر اسی لثم کافر نے کم یم 
احد او تواتر سے ثابت ہیں اور تو اتر شرعی کا 
منکر کا فر بوتا ہے جب نانوتوی صاحب نم اس تو 
اتر میں وتر کو بھی شامل کر لیا تو نانوتوی صاحب 
کے نزدیک وتر کی تعد ادرکعات کا منکر بھی کافر 
قرار پائے گا اور کافر بھی ایسا جیسا کہ ختم نبوت 
کا منکر کا فر ہوتا ہے لیکن ہر مسلمان جانتا ہے کہ 
فرائض کی طرح وتر تو ہتر میں شامل نہیں آج تک 
فرضوں کی کی رکعتوں میں اختلاف نہیں پایا گیاء 
فرض جائز ہیں یا مغرب کے فرضوں کی دو رکعت 
پژه لی جاتبی تو نماز بو جائم گی بخلاف وتر گس 
سلف صالحین سے لے کر اج تک وتر کی رکعتون 
میں اختلاف چلا آربا پم بخاری شریف میں ہے : 
قال القاسم رآینا انا سامنذ ادرکنا پوترون بثلاث وان 
کلالواسع وارجوان لا یکون بشنی منه بأس انتهی- 
بخاری شریف جلد اؤلء ص ۱۳۵ یعنی سیدنا صدیق 
اکبر کے پوتم حضرت قاسم بن محمد رضی اللہ 


تعالی عنہما فرماتے ہیں ہم نے جب سے لوگون کو 
پایا انہیں تین رکعات وتر پڑھتے دیکھا اور گنجائش 
سب میں ہے؛ مجھے امید ہے کہ کسی شے میں کچھ 
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میں اس کے تحت فرماتے ہیں!قال الکرمانی قوله ای 
ان هدن ی و ار کا افو اتآ راك 
من الركعة او الثلاث والخمس والسبع وغيرها جائز 
ھی ا ا و بس ن 
کرمانی نے فرمایا کم حضرت قاسم بن محمد کے 
قول ان کلا کے معنی یہ ہیں کہ وتر ایک رکعت. تین 
رکعت. پانچ رکعت اور سات وغیرہ سب جائز ہیں 
ر اکا فلا کے نز کف که می کے ب 
فرائض کی رکعات کی تعد ادتواتر سے تابت ہے 
وو ےر ا ر ہہ اور گا سے کر 
وتر کی رکعات کی تعد اد تواتر سے ثابت نہیں ء لہذا 
کا سی کر تکاس کی ضا کے 
دونوں کو تو اتر میں شامل کر کے تعد اور کعات 
وتر کے منکر کو بھی کافر قرار دے دیا ء اس لئے 
نانوتوی صاحب کے نز دیک معاذ الله وہ وه تمام 
ات کا او ادن کا کر ار ا کے 


جنبون نے تعد اور کعات وتر میں اختلاف کیا ء اب 
اگر آپ نانوتوی صاحب کے خلاف امت مسلمم کے 
مسلک کوحق سمجھتے ہیں تو ان پر اجماع قطعی 
کم انکار کا حکم لگانا 9 اور ساته بی پم سلیم 
کرنا ہو گا کم ان کی عبارت منقولہ بالا کے مفبوم 
میں صریح تضاد ہے کم اعداد رکعات فرانض کے 
منکر کی طرح ختم نبوت کا منکر کا فر ہے اور اعد 
اور کعات وتر کے منکر کی طرح وه کا فرنبین» 
متضاد عبارت کسی دعونی کی دلیل نہیں بن سکتی » 
لبذ اتحذیر الناس کی اس عبارت سے برگز یہ ثابت 
نہیں بوتا کم منگر ختم نبوت ان کے نز دیک کافر 
ہے باقی نانوتوی صاحب کی دوسری کتابون سے یہ 
لکھ دینا کم "خاتمیت زمانی اپنا عقیدہ ہے نا حقتبمت 
کا کچھ علاج نہیں ( مناظره مجیبیہء ص ۲۹) 


تو عرض ہے کم محض قلم سے لکه دینس سے 
کونی اسلامی عقیدہ ثابت نہیں بوتا جب تک اس 
ک خلاف اپنم لکھے ہوئے غیر اسلامی عقید م 
سے تو بم نم کرلے » دیکھئے مرزا قادیانی نس 
نبوت کا دعوی بھی کیا اور حضور صلی اللہ عليه 


وسلم کم آخری نبی بونم کا اقرار بھی اپنی 
تحریرون میں کیا » لیکن چونکم وه اپنے دعوی 
نبوت سے تا ئب نہیں ہواء اس لئے اس کی تحریرون 
میں حضور لے کے آخر انبیین ہونے کا اقرار | سے 
کچھ فائدہ نہ پہنچا سکا۔ لہندا آپ نانوتوی صاحب کی 
لاکھ عبارتیں بھی ایسی دکھا ئیں جن میں وه ختم 
زمانی کو اپنا عقیدہ قرار دیتے ہیں سب نا قابل قبول 
ہیںء جب تک آپ أن کی ان عبارات سے تو یہ ثابت 
نم کریں جن میں انہوں نے ختم زمانی سے انکار کیا 
ہے۔ کاندھلوی صاحب نے یہ بھی لکھا کہ نانوتوی 
صاحب نے لفظ "بالفرض استعمال کیا ہے۔ تو جناب 
عرض ہے کہ نانوتوی صاحب نے شرطیہ فقرہ بول 
کر اس کی جزا غیر اسلامی نکالی ہے نانوتوی 
صاحب کو یہ لکھنا چاہئے تھا کہ بلکہ اگر بالفرض 
بعد زمانہ نبوی صلعم بھی کوئی نبی پید اہو تو پھر 
خاتمیت محمدی میں ضرور فرق آئے گا لیکن انہوں 
نے لکھا کہ "خاتمیت محمدی میں کچھ فرق نہ آئے 
گا تو جناب خاتمیت محمدی میں ضرور فرق آئے گا 
جیسا کہ بفرض محال دوسرا اللہ پایا جائے تو اللہ 


۰ 2۰ 


تعالی کی توحید میں ضرور فرق آئے گاء جو شخص 


اس فرق کا منکر ہے وه نم تو حید باری کا سمجها 
اور نم ختم نبوت پر ایمان لایادیو بندیون کے بھائی 
غیر مقلدون کو بھی اب بوش آگیا ہے؛ چنانچم مولوی 
بیٹی کوند لوی غیر مقلد (لابور) نے ”مطرقتہ الحدید 
میں اور مولوی عبد الغفور اثری غیر مقلد نے حنفیت 
اور مور اوک :1:۶۱۹۳ بر تخیر اناس کی 
عبارت کو مرزائیت (کفر ) بتلایا ہے ۔سید طالب 


الرحمن (مناظر غیر مقلدین » راولپنڈی) نے بھی 


والحمد لله رب العالمين 
خادم عادل رشید رضوی 


شکریہ توحیدی» خلیل راناء سیدی صاحب ء 
محمّد علی رضوی [اسلامی محفل فورم سے] کا 
جن کے مواد کو جوڑ کر یہ کتاب بنائی گی الله 
ان کو جزاے خیر اتا فرماے اور اس فقیر کی 
مختصر سی محنت کو قبول فرماے آمین . 


سونا جنگل رات اندهیری چھائی بدلی کالی ہے 
سونے والون جاگتم رپیو چورون کی رکهوالی 
بے 


